Protokol Nr XXX1/08

z Sesji Rady Miejskiej w Zychlinie
z dnia 28 listopada 2008 roku.

Sesja trwata od godz. 10:00 do godz. 15:00

Na 0golna liczbe 15 radnych obecnych byto 15 zgodnie z lista obecnosci stanowiaca
zatacznik do niniejszego protokotu.

Ponadto w Sesji udziat wzigli:

- Burmistrz — Grzegorz Ambroziak

- Zastepca Burmistrza — Zbigniew Gatazka

- Skarbnik — Emilia Rajewska

- Sekretarz — Waldemar Bartochowski

- Kierownikow Referatow Urzedu

- Dyrektor ZGK — Marek Jabtonski

- Radca Prawny — lwona Smietanka

- Sottysi i Przewodniczacy Zarzadow Osiedli wg zataczonej listy obecnosci.

Sesji przewodniczyta Przewodniczaca Rady Miejskiej — Zofia Pilarska.

Otwierajaca obrady powitala Radnych Rady Miejskiej, Burmistrza, Zastepce Burmistrza,
Sekretarza, Sottysdéw, Przewodniczacych Zarzadu Osiedli oraz pozostate osoby przybyte na
Sesje Rady.

Na podstawie listy obecnosci Przewodniczaca Rady stwierdzita quorum Sesji, a wigc jej
prawomocnos¢ do podejmowania uchwat:

Radni otrzymali porzadek obrad Sesji. Czy sa jakies uwagi badz inne propozycje do
proponowanego porzadku? Prosze o zglaszanie.

Burmistrz — prosze o wprowadzenie zmiany w dzisiejszy porzadku obrad, poprzez
wprowadzenie dwoch uchwat, ktére Panstwo juz otrzymali, badZz otrzymaja — zwiazanych z
uchwatami z wczesniejszej Sesji. Tutaj niestety ubolewam, bo doszio do pomyikowego
ponumerowania Uchwat podjetych na XXVII Sesji Rady Miejskiej w Zychlinie z dnia 22
wrzesnia 2008 r. Dlatego w punkcie:

i) prosze o wprowadzenie zmiany Uchwaty Nr XXV11/148/08 Rady Miejskiej w Zychlinie z
dnia 22 wrzesnia 2008r. w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Beaty Pietrzak na dziatalnos¢
Burmistrza Gminy Zychlin Pana Grzegorza Ambroziaka.

oraz punktu:

j) prosze o wprowadzenie zmiany Uchwaty Nr XXV11/149/08 Rady Miejskiej w Zychlinie z
dnia 22 wrzesnia 2008 r. w sprawie rozpatrzenia skargi Panstwa Danuty i Bogustawa
Skalmierskich na dziatalno$¢ Burmistrza Gminy Zychlin Pana Grzegorza Ambroziaka.

Przewodniczaca Rady — poprosita o uzasadnienie.



Sekretarz — przytaczajac uzasadnienie, podjecie niniejszej Uchwaly stalo si¢ konieczne z
uwagi na:
- zachowanie kolejnosci numeracji Uchwat,
- wyodrebnienie uchwat podejmowanych w sprawach dotyczacych rozpatrzenia skarg
na dziatalno$¢ Burmistrza Gminy Zychlin.

W toku czynnosci administracyjnych polegajacych na ewidencjonowaniu i przechowywaniu
dokumentéw organbw gminy, uchwalom w sprawie rozpatrywania skarg, a
ewidencjonowanym w sposob okreslony w trybie skargowym, nadano numeracje
odpowiadajaca numerom kolejnych uchwat podejmowanych przez Radg. Stad tez zachodzi
koniecznos¢ stosowanego sprostowania. Czynnos¢ ta jest dokonywana w uzgodnieniu z
nadzorem Wojewody (w formie telefonicznej).

Sytuacja ta miata miejsce iz we wrzesniu Panstwo podjeliscie Uchwaty dotyczace
rozpatrzenia skarg na dziatalnos¢ Burmistrza Pani Beaty Pietrzak i Panstwa Skalmierskich.
Tym uchwatom nadano kolejne numery 148 i 149 i w trybie skargowym zostaty przestane do
Wojewody. Natomiast 3 inne uchwaty podjete na tej Sesji zostaly wystane innym trybem
nadzorczym.

Nasz wina, przyznaje sig, biorg pelna odpowiedzialnosé, stato si¢ tak, iz na kolejnej Sesji idac
kolejnym tokiem z uchwat ,,zapomniano o tych dwdch numerach skarg w formie uchwat 148 i
149”. | kolejne numery to wiasnie 148 i 149 a powinno by¢ 150 i 151.

Oczywiscie sprostowanie u Wojewody ze zmiana Uchwat Nr XXVII/14/08 na
XXVI11/148s/08 i Uchwaty Nr XXV11/149/08 na XXV11/149s/08 zostana dostarczone.

Przewodniczaca Rady - zaproponowala gtosowanie nad przyjeciem dwoch zmian do
porzadku obrad, z wprowadzeniem podpunktu i) i j)

Za podpunktem ,,i”

zmiany Uchwaly Nr XXVI1/148/08 Rady Miejskiej w Zychlinie z dnia 22 wrzesnia
2008r. w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Beaty Pietrzak na dzialalnosé¢ Burmistrza
Gminy Zychlin Pana Grzegorza Ambroziaka.

Za-13
Przeciw - 0
Wstrzymat sie -1

Stwierdzam, ze Rada zmiane przyjela.

Za podpunktem ,,j”

zmiany Uchwaly Nr XXV11/149/08 Rady Miejskiej w Zychlinie z dnia 22 wrzesnia 2008
r. w sprawie rozpatrzenia skargi Paastwa Danuty i Bogustawa Skalmierskich na
dzialalnos¢ Burmistrza Gminy Zychlin Pana Grzegorza Ambroziaka.

Za-13
Przeciw — 0
Wstrzymat sig¢ — 1

Stwierdzam, ze Rada zmiane przyjela.




Przewodniczaca Rady — zaproponowata gtosowanie nad caloscia proponowanego porzadku
obrad wraz z podjetymi zmianami:

Za-14
Przeciw — 0
Wstrzymat sig — 0

Stwierdzam, ze Rada porzadek obraz wraz ze zmianami przyjela.

Porzadek obrad Sesji wraz ze zmianami:

1.
2.
3.

a).

b)
c)
d)

€)
f)

9)

h)

)

o o

8.

Otwarcie Sesji i przyjecie porzadku obrad.
Zapytania i wolne wnioski.
Podjecie uchwat w sprawach

wprowadzenia zmian w budzecie gminy Zychlin na rok 2008 oraz zmiany

Uchwaty Nr XIX/101/08 Rady Miejskiej w Zychlinie z dnia 5 marca 2008 r.

w sprawie uchwalenia  budzetu gminy Zychlin na rok 2008
zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodg i zbiorowe odprowadzenie
sciekow.

obnizenia ceny skupu zyta do celow wymiaru podatku rolnego
okreslenia wysokosci rocznych stawek podatku od nieruchomosci
okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkéw transportowych na 2009 rok
wyrazenia zgody na ustanowienie Podstrefy ................ Lodzkiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej na terenie Gminy Zychlin.
zmieniajaca Uchwate Nr XLV/248/06 Rady Miejskiej w Zychlinie z dnia 21 lutego
2006 r. w sprawie przystapienia Gminy Zychlin do Stowarzyszenia Rozwoju Gmin
~CENTRUM?” i przyjecia Statutu.
wysokosci ekwiwalentu pienigznego przystugujacego cztonkom Ochotniczych Straz
Pozarnych gmin Zychlina za udzial w dziataniu ratowniczym lub szkoleniu
pozarniczym organizowanym przez Panstwowa Straz Pozarna lub gmine Zychlin.
zmiany Uchwaly Nr XXV11/148/08 Rady Miejskiej w Zychlinie z dnia 22 wrzesnia
2008 r. w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Beaty Pietrzak na dziatalnos¢ Burmistrza
Gminy Zychlin Pana Grzegorza Ambroziaka.
zmiana Uchwaty Nr XXVI1/149/08 Rady Miejskiej w Zychlinie z dnia 22 wrzesnia
2008 r. w sprawie rozpatrzenia skargi Panstwa Danuty i Bogustawa Skalmierskich na
dziatalnos¢ Burmistrza Gminy Zychlin Pana Grzegorza Ambroziaka.

Informacja z pracy Burmistrza za okres od 18 pazdziernika 2008r. do 17 listopada
2008r.

Odpowiedzi na zapytania

Sprawy rézne.

Przyjecie protokotu Nr XXV I111/08 z dnia 15 pazdziernika 2008 r. i Nr XX1X/08 z dnia
30 pazdziernika 2008 r.

Zakonczenie obrad.

Przewodniczgca Rady — ogtosita 30 minut przerwy.

Do p-tu 2. Zapytania i wolne wnioski.

Prosze o0 zgtaszanie zapytan i wolnych wnioskow!



Zgodnie z regulaminem Rady w tym punkcie moze zabra¢ gtos rowniez publicznosc.

p. Robert Witeczek — chciatem zlozy¢ wniosek, aby Zarzad podjat kroki i zobowiazat
odpowiednie stuzby melioracyjne oraz ochrony srodowiska do konserwacji i odnowy rzeki
Przysowy na wysokosci 3,5 km na wysokosci Zagroby — Sgki. Rzeka jest tak zamulona, ze
przy wiosennych roztopach, jesli zalega snieg, Iaki sa zalewane i ta woda zostaje nie
odprowadzona. Nadmienig¢, ze od strony wojewddztwa mazowieckiego ta rzeka jest
czyszczona i od strony mostu rzeka jest tez czyszczona.

p. Jozef Kowalski — nie wszyscy mamy internet. Stupy ogtoszeniowe, sporo ich, ale
wiadomosci jakie si¢ tam ukazuja zostaja zrywane. ldac na dzisiejsza Sesjg¢ miatem
informacje od mieszkancow, ze kiedy$ kolo zegara stala taka gablota tam byty rowniez
wywieszane informacje. | gdyby to byto mozliwe, zeby przywrdcic ten stan.

p. Robert Stasiak — niestety nie mogltem by¢ na poprzedniej Sesji, jednakze zostatem
zobligowany przez pana Krzysztofa Stefaniaka do odniesienia si¢ odnosnie uwag co do
Statutu Gminy. Potraktowalem to dos¢ powaznie i postaram si¢ w miar¢ szybko i w miarg
sprawnie, bo jest dos¢ diugi porzadek obrad, przedstawi¢ analiz¢ poréwnawcza. Porownatem
0 Samorzadzie Gminnym i paroma innymi ustawami, i jakie z tego wnioski:

p. Gluszcz — pani Przewodniczaca ja przepraszam, ale czy w sprawach rdznych ta sprawe
mozna?

p. Robert Stasiak — oczywiscie, ze mozna, tylko, ze na koniec mam wniosek o wniesienie
poprawek.

p. Gluszcz — mozna jesli to wniosek formalny réwniez w sprawach réznych.

p. Jadwiga Melcher — chciatam zlozy¢ wniosek formalny. Korzystajac z Regulaminu Rady
Miejskiej zgodnie z 8 21 Ust. 2 pkt 11 proszg 0 wyrazenie zgody 0 wyznaczenie przerwy na
spotkanie cztonkéw Komisji Rozwoju Gospodarczego i Budzetu i czitonkéw Komisji Rolnej.
Celem spotkania jest wypracowanie wspoOlnego stanowiska, ktdre jest niezbedne do
gtosowania nad uchwatami dotyczacymi podatkow.

Przewodniczaca Rady — proszg o przegtosowanie wniosku formalnego p. Jadwigi Melcher w
sprawie spotkania sie cztonkéw dwdch Komisji: Rolnej i Budzetu w sprawie wypracowania
wspdlnych wnioskéw. Przewodniczaca Komisji Budzetu wnioskuje o przerwe przed punktem
3, czyli przed podjeciem uchwat.

Przystepujemy do przegtosowania:

Za-9
Przeciw — 4
Wstrzymat si¢ — 2

Stwierdzam, ze Rada podjela decyzje o przerwie.

p. Marek Jedrzejczak — chciatbym si¢ dowiedzie¢ jakie kroki poczynimy w kierunku ul.
Sannickiej w 2009 roku?

Przewodniczgca Rady — oglosita przerweg.



Do p-tu 3. Podjecie uchwal w sprawach.

a) wprowadzenia zmian w budzecie gminy Zychlin na rok 2008 oraz zmiany Uchwaty Nr
X1X/101/08 Rady Miejskiej w Zychlinie z dnia 5 marca 2008 r. w sprawie uchwalenia
budzetu gminy Zychlin na rok 2008.

Przewodniczaca Rady odczytata projekt uchwaty.

Przedstawienie opinii Komisji
1) p. Melcher — za 3 przy wstrzymujacym si¢ 1 pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwaty
2) p. Laska — za 4 pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty
3) p. Ostasz — cztonkowie zagtosuja indywidualnie na Sesji
4) p. Tarnowska — za 4 przy wstrzymujacym si¢ 1 pozytywnie zaopiniowali projekt
uchwaty

Czy sa jakies pytania do projektu uchwaty?
Przewodniczaca Rady przystapita do przegtosowania projektu uchwaty.

Za-11
Przeciw — 2
Wstrzymat si¢ — 2

Przewodniczaca Rady stwierdzila podjecie uchwaly
Nr Uchwaly XXX1/159/08

Do p-tu 3. Podjecie uchwal w sprawach.

b) zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzenie
sciekow.
Odczytano projekt uchwaty
Przedstawienie opinii Komisji
1) p. Melcher — za 3 przy wstrzymujacym si¢ 1 pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwaty
2) p. Laska— przeciw 3 negatywnie zaopiniowali projekt uchwaty
3) p. Ostasz — cztonkowie zagtosuja indywidualnie na Sesji
4) p. Tarnowska —za 2 i przeciw 3

Czy sa jakies$ uwagi?

p. Andrzej Szymanski — prositbym, aby Burmistrz uzasadnit propozycje zmierzajace do
podwyzki. Widze¢ obecnego pana Dyrektora. | chcialbym aby przedstawiono wszystkim
zainteresowanym propozycje, jakie zostaty ustalone.

p. Marek Materka — wniosek taryfowy zostat opracowany zgodnie z wymogami
Ministerstwa Budownictwa. Koszty jakie zawarte sa we wniosku oparte sa jedynie na



kosztach wodociagow i kanalizacji, ktore wynikaja z jej dziatalnosci oraz ze wzrostu jakie nas
czekaja. Czyli wzrostu opfat za energie elektryczna, ptac, ochrong srodowiska, podatku od
nieruchomosci. Wszystkich pozostatych, ktore doszty do energii czyli miat. To sa wszystkie
koszty jakie w przysztym roku poniesie zaktad — ktore sa mi potrzebne. Konsekwenkcja jest
tez uchwalenie Planu Wieloletniego, w ktorym sa zalozone pewne zadania inwestycyjne, a
ktore beda realizowane ze srodkow ze sprzedazy wody i sciekow. Wszystkie pozostate koszty
jakie tam sa, sa do Panstwa dyspozyciji.

p. Marek Jedrzejczak — powiem Panstwu tak, ze nie catkowicie zgodzg si¢ z wypowiedzia
pana Dyrektora. Dlaczego. Jest to zaklad budzetowy, ktory jak pan Dyrektor Panstwu
powiedzial, ze wszystko jest tylko po kosztach wtasnych. Nie moge si¢ wypowiedzie¢ w tym,
ale dokumenty dostaniemy — sprawozdania roczne — za ten rok. Ale moge wypowiedzie¢ sig,
ze za 2007 rok, panie Dyrektorze mielismy zyski. | to znaczace zyski. W roku 2006 bylo ok.
600 000 z1, czyli ta taryfa bylto o tyle za duza. Réwniez w tym roku byto ok. 200 000 z1, czyli
taryfa byla za duza. | ja uwazam, ze ta rezerwa jest. Ze nie mozemy obciaza¢ spoleczenstwa
tylko dodatkowymi kosztami. W Zychlinie nie jest to takie bogate spoleczenstwo. Jezeli
chodzi o jakos¢ wody pitnej nie podnosi si¢ tak znaczaco. Nawet w Wieloletnim Planie
Inwestycyjnym nie ma az tak, zeby jakos¢ wody byta podniesiona.

Zastgpca Burmistrza — moze zaczne od najwazniejszej sprawy. Zaktad Gospodarki
Komunalnej ztozyt wniosek taryfowy. Wniosek zostal sprawdzony zgodnie z przepisami. Ten
etap jest najistotniejszy. Jest on zgodny z zarzadzeniem Ministra Budownictwa. Zaklad
wykazat dochody, ktdre sa niezbedne.

Dzis spotkalismy si¢ na zatwierdzenie taryfy na 2009 rok a nie na rok 2005 czy 2006. W
latach wczesniejszych, nie wiem, wigc nie bede si¢ wypowiadat w tej sytuacji. Tutaj sytuacja
wyglada tak, ze zyski byly na zero. Dochody z produkcji wody réwnowaza sie z kosztami.
Jest to bardzo wyraznie [przedstawione w tabeli, ktora dotyczy zaopatrzenia w wode. Tabela
jest podzielona na 4 grupy odbiorcow. Jezeli ktos z Panstwa dobrze przeanalizowat
przedstawione tabele, to widzi, ze zaklad nie ma zadnych zaplanowanych zyskdw.

p. Andrzej Szymanski — nalezatoby wréci¢ si¢ troche do tytu, Kiedy to pan Jedrzejczak
zwracal uwage na zatwierdzenia planow w przysztosci Gospodarki Komunalnej, kiedy radni
wyrazili i zatwierdzili ten plan, zdajac sobie sprawig, ze w tym planie juz dzisiaj jest
przesadzona sprawa. Dzis moéwimy o czyms co jest juz przesadzone. Tylko mam pytanie do
pani prawnik, zeby nam wyjasnita, czy nawet przy solidarnej wspotpracy radnych za nie
podniesienie rak za, czy w ogble zmienia co$ si¢ w tej sytuacji. Moim zdaniem, nie.
Chciatbym aby pani przedstawita w jakim okresie wejdzie w zycie.

p. lwona Smietanka — prosze Panstwa ale to sama ustawa stanowi. Artykut 24 ustawy z dnia
7 czerwca 2001 roku o Zbiorowym zaopatrzenia w wode i zbiorowym odprowadzenia
sciekdw stanowi: taryfy podlegaja zatwierdzeniu w drodze uchwaty Rady Gminy.
Przedsigbiorstwo wodociagowo - kanalizacyjne w terminie 70 dni przed planowanym dniem
wejscia taryf w zycie przedstawia Burmistrzowi wniosek o ich zatwierdzeniu. Do wniosku
zatwierdzenia taryf, Przedsicbiorstwo wodociagowo kanalizacyjne dolacza: szczeg6iowa
kalkulacje cen i stawek opfat oraz aktualny plan. Burmistrz sprawdza czy te taryfy i plan
zostaly opracowane zgodnie z przepisami ustawy i weryfikuje koszty, o ktérych mowa w
artykule 20 tej ustawy pod wzgledem celowosci ich ponoszenia. Rada Gminy podejmuje
uchwate zatwierdzenia taryfy w przeciagu 45 dni od dnia ztozenia wniosku, o ktérym mowa
wczesniej albo o odmowie zatwierdzenia taryf jesli zostaly one sporzadzone nie zgodnie z
przepisami. W razie stwierdzenia przez organ nadzoru o niezgodnosci uchwaty o



zatwierdzenie taryfy albo nie stwierdzenia niewaznosci uchwaty o odmowie zatwierdzenia
taryf, czas obowiazywania dotychczasowych taryf przedtuza si¢ o0 90 dni od dnia dostarczenia
przedsigbiorstwu wodociagowo kanalizacyjnego niezgodnosci wskazanych przez organ
nadzoru.

W razie stwierdzenia przez organ nadzoru o niezgodnosci uchwaty o zatwierdzenie taryfy
albo nie stwierdzenia niewaznosci uchwaly o odmowie zatwierdzenia taryfy, taryfa
zweryfikowana przez pana Burmistrza wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dostarczenia
przedsigbiorstwu wodociagowo kanalizacyjnego roztrzygnigcia nadzorczego. Rada Gminy
moze rowniez podja¢ uchwate w ustepie 6 o dopfacie dla jednej lub wybranej grupie lub
wszystkich grup odbiorcédw. Oplate wodwczas gmina przekazuje przedsiebiorstwu
wodociagowo kanalizacyjnemu. Ustep 7 Przedsigbiorstwo wodociagowo kanalizacyjne
oglasza przyjete taryfy w lokalnej prasie lub w spos6b zwyczajowo przyjety w terminie do 7
dni podjecia uchwaty. Taryfy zweryfikowane przez pana Burmistrza wchodzi w zycie po
uptywie 90 dni od daty ztozenia wniosku.

p. Andrzej Szymanski — chodzi mi o konkretne podanie daty, kiedy wejdzie w zycie howy
plan taryfowy.

Zastepca Burmistrza — 1 stycznia 2009 rok. Jezeli chodzi o to, ze Panstwo wymagaja, aby
jakos¢ wody podnosita sig, to my musimy w jaki$ sposob uzyska¢ pieniadze na pokrycie
poprawy stanu wody.

p. Andrzej Szymanski — mamy placi¢ drozej zeby mie¢ lepsza wodg. Proszg Panstwa, czy to
jest jedyna forma aby podnies¢ jakos¢ wody, sciaganie i podnoszenie cen za taryfe. Czy nie
ma zadnych dotacji.

Burmistrz — odpowiem krotko odnoszac sie do uzyskiwania srodkdéw zewnetrznych. Biorac
pod uwage przeptyw srodkow finansowych przez budzet gminy, tak naprawde dochodzi do
takiej sytuacji, ze pieniadze, ktére Panstwo placa za wode czy w formie podatkdw, one i tak
trafia na ten cel, tylko ze zmienia si¢ jakby kierunek tych pieni¢dzy.

p. Robert Stasiak — nie do konca. Bo w taki sposéb te pieniadze beda pochodzi¢ od ludzi, a
mogtyby pochodzi¢ z innych Zrédet. Zgodze sig, ze przeptyw przez budzet by¢ powinien,
natomiast pytanie moje jest nastgpujace: czy zrobiono wszystko by przymierzy¢ sig¢ do
restrukturyzacji zaktadu. Bo wiadomo, ze koszt taryfy powinien réwnowazy¢ si¢ z, tzn.
przychody powinny réwnowazy¢ si¢ kosztami. Skoro przychody sa duzo wyzsze, bo zostat
zatwierdzony Plan Wieloletni, czy zrobiono wszystko co jest mozliwe zeby te wydatki, koszty
nie byty az na takim wysokim poziomie. | czy tylko istnieje mozliwos¢ pozyskiwania tych
pieniedzy z kieszeni podatnikow w takiej sytuacji na swiecie, jest duza recesja. Ludzie beda
mieli podniesione optaty za energig elektryczna, za energi¢ cieplna, z tego co wiem, Panstwo
szykujecie dos¢ duze podwyzki podatkow lokalnych. W zwiazku z tym, czy wszyscy, cate
spoteczenstwo musi by¢ obciazone tym, ze to tak to wszystko funkcjonuje.

Burmistrz — caly czas prowadzone sa pracy nad restrukturyzacja zaktadu i przy okazji
wiasnie tych prac rowniez przy podejmowaniu decyzji juz do uszczeg6towienia dziatalnosci
zaktadu w poszczegblinych elementach w spotkach i jednostkach budzetowych rowniez trzeba
uwazaé, ze niewtasciwe przenoszone koszty lub jednorazowym wniesieniem do spoiki w
formie aportu moze spowodowac to, ze cena wody bedzie tacznie ze sciekami nie bedzie 6 z1,
a 20 zt. Jest tu wiele aspektow takich, ktore trzeba dopilnowaé. My korzystamy z obstugi
firmy zewnetrznej, ktoéra zajmowata si¢ juz wieloma takimi restrukturyzacjami. | jasno nam



skazano, ze ten kierunek jest dobry. Bo jezeli na raz pewne rzeczy chcieli zrobi¢, to cena
wody bedzie musiata bardzo wzrosna¢. Jezeli chodzi o pozyskiwanie srodkdéw zewnetrznych.
Bedzie taka mozliwos¢ na modernizowanie np. stacji wodociagowej. Natomiast trzeba
pamigtac, ze sa to bardzo kosztowne inwestycje, a tak czy inaczej gmina bedzie musiata je
zaptaci¢ z wiasnych srodkéw, a dopiero potem bedzie to refundowane. Dlatego to tez wcale
nie jest takie tatwe.

Przewodniczaca Rady przegtosowanie projektu
Za-5
Przeciw — 8

Wstrzymat si¢ — 1

Przewodniczaca Rady stwierdzila, ze Rada nie podjela uchwaly

Do p-tu 3. Podjecie uchwal w sprawach.

c) obnizenie ceny skupu zyta do celéw wymiaru podatku rolnego.
Odczytano projekt uchwaty
Przedstawienie opinii Komisji

p. Jadwiga Melcher — w czasie przerwy 2 Komisje (Budzetu i Rolna )wiodace w tej prawie
wypracowaty wspolny wniosek, tzn. Jesli chodzi o Komisje Budzetu podtrzymata stawke
proponowana przez Burmistrza, tj. 31,35 zt czyli podatek gruntowy o 10%. Komisja Rolna
tak samo.

p. Jacek Laska — nastapita zmniejszenie kwoty z 40z¥/g do 31,35. Jednoczesnie Komisja
Rolna wnioskuje aby srodki z podatku przekaza¢ na modernizacje drog na terenach wiejskich
w Gminie Zychlin

1) p. Melcher — za 3 pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty

2) p. Laska— za 3 pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty

3) p. Ostasz — cztonkowie zagtosuja indywidualnie na Sesji

4) p. Tarnowska — czlonkowie zagtosuja indywidualnie na Sesji

Przewodniczgca Rady — z uwagi na to, ze mamy dwie propozycje:
1. Propozycja Burmistrza — 31,35zt

p. Andrzej Szymanski — sktadam wniosek aby pozostawi¢ na poziomie roku ubiegtego.
p. Robert Stasiak — co si¢ stato do poniedziatku do dzis argumenty o zmianie.

p. Jadwiga Melcher — przy czytaniu protokotu Komisja Rozwoju i Budzetu czytatam, ze
wypracowata wnioski aby: podatek gruntowy podnies¢ na poziomie 40 z¥/q. Komisja Rolna
wypracowata inny wniosek. Nasze wnioski byly kontrowersyjne. W zwiazku z tym, iz
zarowno Komisja Rolna i Budzetu sa wiodacyjne w tej sprawie, uznalam za stosowne z
przewodniczacym Komisji Rolnej aby te dwie Komisje si¢ spotkaty i wypracowaty wspolny



whniosek. Abysmy wspolnie wypracowali stanowisko na temat podatkow na terenie naszej
Gminy.

p. Jacek Lasek — w poniedziatek Komisja Rolna miata spotkanie I na spotkaniu 4 gtosami za
wypracowalismy wniosek by podatek od gruntéw pozostawi¢ na poziomie roku ubiegtego.

Przewodniczaca Rady — przystepujemy do przegtosowania.
1.Propozycja Burmistrza — 31,35 z¥/q - wniosek najdalej idacy.
Za-10

Przeciw — 3

Wstrzymat sig — 0

Przewodniczgca Rady — proszg wpisa¢ w projekt uchwaty kwoty 31,35 z1/q. Przystepujemy
do przegtosowanie uchwaty z ta kwota.

Za-11
Przeciw — 3
Wstrzymat sie¢ - 0

Przewodniczaca Rady stwierdzila podjecie uchwaly
Nr Uchwaly XXX1/160/08

Przewodniczaca Rady — ogtosita 10 minut przerwy.

Do p-tu 3. Podjecie uchwal w sprawach.

d) okreslenia wysokosci rocznych stawek podatku od nieruchomosci.

O odczytanie projektu uchwaty Przewodniczaca Rady poprosita Wiceprzewodniczacego p.
Roberta Stasiaka.

Wiceprzewodniczacy odczytat projekt uchwaty
Przewodniczaca Rady — prosi poszczegolne Komisje o przedstawienie opinii.

p. Jadwiga Melcher — cztonkowie Komisji Budzetu wypracowali na posiedzeniu wniosek,
aby podnies¢ podatek od pozostatych gruntow uzytku publicznego o 3 gr. Czyli do kwoty
0,14 zt.

Rowniez w zwiazku z tym obie Komisje Rolna i Budzetu spotkaty si¢ na posiedzeniu w dniu
dzisiejszym by wypracowac¢ wspdlny wniosek. Na posiedzeniu Komisji Budzetowej przyjeto
whniosek podwyzki na 0,14 zt za - 3 glosami. Na dzisiejszym posiedzeniu Komisji doszlismy
do porozumienia i podatek zostat przyjety, propozycja Burmistrza czyli 0,11zt Za - 3
pozytywnie przyjeta projekt uchwaty.

p. Jacek Laska - nie bede powtarzal wypowiedzi p. Jadwigi Melcher, ktora juz
wyttumaczyta. Oczywiscie za — 3 gtosami Komisja Rolna pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwaty na poziomie podatku wedtug propozycji Burmistrza — 10% wzrost.



W catosci 10% podwyzki.
p. Roman Ostasz - cztonkowie zagtosuja indywidualnie na Sesji

p. Elzbieta Tarnowska — wnioskuje o podniesienie podatku o 3 %, przy czym za — 3
pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty. W catosci w tym projekcie.

Czy sa jakies uwagi do przedstawionych opinii.

p. Robert Stasiak — podstawa opodatkowania budynkéw, lub ich czesci, mieszkan, stanowi
powierzchnia uzytkowa, ktdra w mysl ustawy jest pewnym odpisem amortyzacji danego
budynku czy mieszkania na dany rok i wowczas ustalane sa pewne stawki podatku. Biorac
pod uwage to, ze podatki te zostaty scedowane za samorzad lokalny, dlatego ze tutaj Panstwo
jaka jest koniuktura, jaki jest stan budynkow, jaki jest stan budowli, jaki jest stan finansowy
mieszkancdw. Powinno si¢ bra¢ wedtug wszystkich specjalistow pod uwage stawke podatkow
lokalnych, czy podatkdéw od nieruchomosci, takich jak: wiek budynkéw budowli czy stan
techniczny, koniukture gospodarcza, to 0 czym juz méwitem.

Do ustalania podatku w zadnym przypadku nie powinny by¢ brane pod uwage braki
budzetowe, zeby potem robi¢ inwestycje.

Stynna wypowiedz pana profesora Hazbita: ,,Trwala skitonnos¢ ludzi by widzie¢ tylko
bezposredni wptyw podatkdw, bezposrednie skutki danej polityki, zaniedbywanie jej skutkow
dtugofalowych jest najczestsza przyczyna powstawania kryzysow, niepokojow spotecznych i
w rezultacie (...) skutkuje to stagnacja i brakiem rozwoju gospodarczego(...)”.

Podatki maja (i to jest moja opinia) sa podobne do pewnej idei maja konsekwenkcje, jak w
Matrix-ie, maja zwiazek przyczynowo - skutkowy. Podniesienie podatkéw jak tu si¢
proponuje 0 10% powoduje przede wszystkim niepokoj spoteczny, zaréwno ludzie, ktorzy
maja wiasne budynki, oraz ludzie mieszkajacy w blokach, ze opodatkujemy wszystkich
mieszkancow Zychlina, wzrosnie cena ustawowa za rézne media, energie, i do tego jeszcze
wzrosna podatki. W mojej opinii podwyzka podatkdw o 10% jest nie do przyjecia. | wiaze sie
to ze skutkami na przyszitosc¢.

Najprostsze rozwiazanie to tatanie brakdw w budzecie podnoszac [podatki. Nie ma srodkow
w budzecie, to ponosimy podatki. Rozwiazanie, ktore stosuje sie wtedy, gdy nie ma pomystu
na inny pomyst. | to rozwiazanie w mysl ekonomistow jest rozwiazaniem najgorszym.

p. Krzysztof Stefaniak — jestem pod ogromnym wrazeniem. Ale powiem tak. Oprécz
wybitnych szkdt i ekonomistow istnieje cos takiego jak Gmina, ktéra oprécz zadan wiasnych
ma zadania zlecone. | nikt np. w Warszawie nie pyta si¢ czy starczy na realizacje wiasnych
zadan. A Panstwo doklada zadan, na ktére nie ida srodki.

Skoro zgodnie stwierdzilismy, ze inwestujemy w miodziez, to nalezy mie¢ skads srodki na ta
inwestycje. Ja z mila checia bym postuchat pomystu p. Roberta Stasiaka, jak obnizajac
podatki znalez¢ srodki na realizacjg zadan.

To, ze Burmistrz zaproponowat podniesienie podatkow o 10%, to nie robi tego w interesie
swoim, tylko ogolno spotecznym. Na razie nikt nie wymyslit na funkcjonowanie gmin nic
innego jak pozyczka, subwencja podatki, optaty lokalne. Zadna z tych subwencji nie pokrywa
w 100% zapotrzebowania. Ja zdaje sobie sprawg, ze podatek, to jest bolesna sprawa, i nikt nie
chce pfaci¢ duzo i czesto. Czy prébujac poprawié zycie tych obywatele delikatnie wiadajac
reke do kieszeni tych obywateli i przy okazji do swojej. Jezeli chodzi o podatek z dziatalnosci
gospodarczej to ja tez bede ptacit ta najwyzsza stawke. Jesli chodzi o podatek, przegtosowany
radny, rolnicy, tez beda doktadac.
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p. Krzysztof Graska — trochg si¢ nie zgodze z radnym p. Stefaniakiem, poniewaz podatki,
ktore chcemy podnies¢ sa (na 9 podatkow, 5 jest najwyzszych) wicc mozna powiedzie¢, ze te
najwyzsze podatki bedziemy mieli podobne jak w tych duzych miastach jak w Warszawie,
Szczecinie.

Burmistrz — mamy do czynienia z wieloma mechanizmami. To nie jest tak, ze z pewnej
pozycji mozemy roztrzyga¢ pewne elementy. Konstruujac budzet, stykajac si¢ ze wszystkimi
problemami, ktore dotycza mieszkancdéw gminy, musimy wybieraé, czy ,,sparzy¢ si¢ w tym
miejscu, czy sparzyc¢ si¢ w tym miejscu” . To nie sa proste decyzje, nie sa tatwe rozwiazania,
a dodatkowo jeszcze dochodza nam kolejne obciazenia. Chciatbym podkreslic jedno.
Faktycznie dochodzi do takich sytuacji, kiedy mamy dodatkowe koszty, a zatem czasem
mechanizmy, jakie sa nam dawane do rak niestety nie wypetniaja swoje roli jaka bysmy sobie
wszyscy zyczyli.

Rzad wprowadza pewna polityke, np. polityke prorodzinna. Jezeli np. posiadaja dzieci moga
odpisac sobie 1000 zt na jedno dziecko od podatku. Jest wsparcie dla rodziny!

Jaki jest skutek dla gminy? To 3 miliardy zt dla gmin.

Panstwo nie wiele pozostawiono pala do manewru i z ty wszyscy si¢ borykamy.

p. Andrzej Szymanski — odchudzenie administracji spowoduje wigcej pieniedzy dla calej
gminy. Po drugie zauwazytem od jakis 2 lat, ze pan radny Krzysztof Stefaniak jest chyba
przedstawicielem administracji.

Przewodniczaca Rady — poprosita radnego Andrzeja Szymanskiego by prowadzi¢ rozmowy
na temat.

p. Andrzej Szymanski — wyborcy p. Stefaniaka nie wybrali po to by podnosit podatki, ale po
to aby Panstwa propozycja podwyzek nie wyplyngla z jego ust. Tu jest propozycja, tu
administracja wie ile ma podnies¢ podatki, jakie ma argumenty na podwyzke. A pan radny
Stefaniak zajmuje stanowisko, ze proponuje na Komisjach ile trzeba podnies¢ podatku.
Kolejna rzecz, to co powiedziat pan Stasiak, ze to jest wielka klapa. Bo wywiadu spotecznego
my nie przeprowadzamy. Nie wiecie jakie problemy dotykaja firm, prowadzacych
dziatalnosci. Bo jak ja widze na tej tablicy ogloszen liste umorzen podatku, ktore pan
Burmistrz stosuje, jakie tam sa firmy, jakie tam sa osoby, to prosze Panstwa wstyd. Wobec
powyzszego prosze mi wskaza¢, 3 lata kolejne:

1. ostatni rok p. Wencla jaka kwote umorzyt;

2. dwa kolejne lata pana Burmistrza, do jakich umorzen dopuscit si¢ wystawiajac

ta liste, ktora jest tam.

To jest ten powod podnoszenia Waszych podatkdéw i moich, dla tej listy, ktéra wisi na dole.
My zacznijmy szuka¢ pienigdzy i sciaga¢, bo ja z odsetkami, nie zaptace w terminie ale z
odsetkami raty wptacam do gminy, bo mam problem ze $ciagalnoscia. A tu si¢ picknie
umarza i wiesza si¢ na tablicy ogtoszen firm, ktore po prostu zyja w konforcie.

| dlatego prosze, wnioskuje o przedstawienie przed tym gtosowaniem jakie umorzenia zostaty
dopuszczone przez pana Burmistrza z ostatnich 3 lat.

Burmistrz — pierwsza sprawa, odchudzi¢ administracje, jezeli to stwierdzenie pada z usta
pana Szymanskiego, to pan dzien wczesniej, przed ukazaniem si¢ artykutu wiedziat jakie sa
dane, niz my. Jedno, krétkie sformulowanie jakie padio, ze mamy jedna z najtanszych
administracji. Niech pan siegnie do statystyk ,,Dziennik £.6dzki” potwierdza taka informacje.
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Jezeli chodzi o kweste umorzen, pan przez dwa lata, jak jest pan radnym miat pan wszystkie
informacje zeby wiedzie¢ to w sprawozdaniach.
Jest to informacja publiczna i wszelkie informacje sa podawane.

Skarbik — w sprawozdaniach kwartalnych budzetu otrzymujecie panstwo i tam jest wszystko
opisane. Zgodnie z postanowieniem ustawy ogtoszen o finansach publicznych wywieszona
jest lista podatnikow, ktorym umorzono podatek powyzej 100 zt. To jest wymogt ustawowy,
musimy to zrobi¢. Jest podane nazwisko, imig, kwota umorzenia.

p. Jadwiga Melcher — jako przewodniczaca Komisji Rozwoju Gospodarczego i Budzetu
przesledzitam w internecie nasze okoliczne gminy i tak, jadac w kierunku pdéinocnym,
zachodnim, wschodnim, niedaleko bo 25 km od Zychlina — mam na mysli tereny Gostynina,
Lowicza poza Kutnem pozwolg sobie przeczytac sobie jakie sa podatki:

stawki biezace na 2008 rok, nie uchwalone nowe:

firmy za budynki powyzej 18 z¥/m2

garaze i inne budynki gospodarcze od 6 do 13 z¥/m2

budynki mieszkalne od 0,58 do 0,90 gr/m2

grunty pozostate 0,25 gr/m2

budynki pod dziatalnos¢ nawet do 22 z{/m2

pozostate gruntu rolne 0,25 rg/m2, co mozna sobie przeliczy¢ na ha.

p. Krzysztof Stefaniak — ja nie oceniam radnego p. Szymanskiego. Ja uwazam za zaszczyt,
ze udaje mi si¢ tak owocnie wspoipracowaé z tak mtodym cztowiekiem. Ten miody cztowiek
zostal Burmistrzem z woli wyborcow mieszkancdw gminy Zychlin. | wielu wyborcow, ktorzy
gtosowali na pana Ambroziaka, gtosowato réwniez na mnie. Na razie nie mamy innego pana
Burmistrza. On tu reprezentuje Zarzad, on tu ponosi najwigksza odpowiedzialnosé. | naszym
obowiazkiem tu jest wspieranie i pomaganie mu i shuzy¢ dobra rada. Tak powinien zachowac
si¢ radny, a oceniac beda to wyborcy.

p. Robert Stasiak — odnosnie wycieczki pani Jadwigi, co prawda bytem tylko wirtualnie w
internecie, w gminie Krosniewice, Kutno, Bedlno stawki od prowadzonej dziatalnosci sa duzo
nizsze bo np. 16,66 zt; 17,50z%.; 18,07zt

Nie jest wcale tak, ze oscienne gminy maja podatek od nieruchomosci wyzszy.

Wszystko zalezy od strategii gminy.

Do p. Stefaniaka, ze skoro chce podnosi¢ poziom zycia obywateli poprzez podnoszenie
podatkow, to szkoda. Niech pan sobie wyobrazi ponad 50% spoleczenstwa mieszkancow
gminy w Zychlinie ledwo wiaze koniec z koncem, ktore sie sklada z emerytow, rencistow,
gdzie maja dochody na poziomie 1000 zt czasem nawet i nizsze. Gdzie podniesie si¢ pieniazki
za gaz, telefon, za energie elektryczna, za wodg i do tego podwyzszy si¢ najwyzej jak mozna
podatek od nieruchomosci.

A co do tego gdzie mozna szuka¢ pienigdzy: nalezy opracowa¢ diugofalowa strategie
funkcjonowania gminy.

Niestety si¢ nie zrozumieli$my co do wczesniejszej wypowiedzi. Ja mowig 0 czyms szerszym
niz o podnoszeniu podatkéw. Jak jest dziura budzetowa, to moze czasami warto byloby
postucha¢ gtoséw innych.

p. Krzysztof Graska — poprosit o sprostowanie p. Jadwige Melcher, bo zgodnie z

rozporzadzeniem Ministra Finansow w 2008 roku najwyzsza kwota podatku od budynkow
gospodarczych byto stawka 19,01 a p. Melcher powiedziata, ze bylo 22z1.

12



p. Jadwiga Melcher — w czynszach.
p. Andrzej Szymanski — prosze o podanie takiego wyniku w postaci umorzen.

Skarbnik — radni otrzymuja co kwartat takie sprawozdanie RP27S, w ktorym sa wymienione.
Dla informacji publicznosci, ja nie mam przygotowanych materiatow. Mam przygotowane za
ostatnie 3 kwartaty, bo o to pytata p. Teresa Kubicka i bardzo proszg: umorzenia do konca
pazdziernika podatek od nieruchomosci osoby prawne 36 728,75 zt osoby fizyczne

3 893,25z1, podatek rolny osoby fizyczne 7 260,50z1, podatek od $rodkow transportowych od
0s0b fizycznych 1 905,75 zt.

Na to jestem przygotowana.

Przewodniczaca Rady — przechodzimy do przegtosowania.
Sa dwie propozycje:
1. Propozycja Burmistrza (K. Rolna i K. Budzetu) 10% podatek jako wniosek najdalej
idacy, ktory przegtosowujemy jako pierwszy
2. Propozycja Komisji Oswiaty aby pozostawi¢ podatek na poziomie 3%.

Glosujemy nad propozycja p. Burmistrza , jest to wniosek najdalej idacy:
Przewodniczaca Rady — odczytata ponownie projekt uchwaty.

Za- 9
Przeciw — 5
Wstrzymat si¢ - 1

Stwierdzam, ze Rada przeglosowata wniosek najdalej idacy, czyli propozycja Burmistrza.

Przechodzimy do przegtosowania projektu uchwat nad catoscia:
Za - 9
Przecie — 5
Wstrzymat sig¢ — 1

Do zapisania w protokole, ze radni glosowali przeciw zgtosili sie :

p. Marek Jedrzejczak — przeciw
p. Krzysztof Graska — przeciw
p. Andrzej Szymanski — przeciw
p. Robert Stasiak — przeciw

Przewodniczgca Rady stwierdzila przyjecie uchwaty
Nr Uchwaly XXX1/161/08

Do p-tu 3. Podjecie uchwal w sprawach.

e) okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkéw transportowych na rok 2009.

O odczytanie projektu uchwaty Przewodniczaca Rady poprosita Wiceprzewodniczacego p.
Roberta Stasiaka.
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Przewodniczaca Rady — poprosita o przedstawienie opinii Komisji

p. Jadwiga Melcher — wnioskuja 0 pozostawienie podatku na poziomie roku 2008.

p. Jacek Laska — za 4 pozytywnie zaopiniowali wniosek o pozostawienie podatku na poziomie
roku 2008.

Roman Ostasz — cztonkowie Komisji indywidualnie zagtosuja na Sesji

p. Elzbieta Tarnowska — za 1 i wstrzymujacy si¢ 4 , komisja opowiedziata si¢ za 10%
wzrostem podatku od $rodkow transportowych na 2009r.

p. Roman Ostasz — my zamiast podnosi¢ podatki powinnismy je obniza¢ , z prostych
przyczyn. X lat wstecz Rada przegtosowata stawki przez pomyike, zgodnie z prawem. Stawki
byly na makxa. W zwiazku z tym tytutem bardzo wielu ludzi majacych transport zaczgto
rejestrowa¢ samochody w innych gminach osciennych. Czyli mysmy stracili tylko na tym.
Natomiast trzeba wzia¢ jeszcze druga sprawg pod uwage, ze istnieje potezny kryzys
transportu w Polsce. Wiele firm prowadzacych transport upada. | dlatego rok temu,
wnioskowatem o obnizke zatézmy, i obnizylismy. To byla czes¢. A teraz jeszcze podnosimy
0 10%. Prosze wzia¢ sobie pod uwage gminy oscienne, gdzie podatek od srodkow
transportowych jest o wiele nizszy.

p. Andrzej Szymanski — ja jestem za jeszcze 10%. | teraz takie poréwnanie, pytanie nalezy
zada¢ sobie samemu: wykonczylismy transport na naszej gminie, wygoniliSmy wszytskich,
kogo mielismy mozliwos¢ wygoni¢. Budzet gminy z podatku od $rodkow transportowych
wynosi w ciagu roku 12 000zt.. Wobec tego nalezy podjac¢ decyzje: albo to dobijamy powoli,
ktore umiera $miercia naturalna, albo robimy takie zastosowanie na naszej gminie, ze
poddajemy po rozwage obnizenie tych stawek i zobaczy¢ co si¢ za dzieje przez jeden rok.
Znam dwie osoby, ktore planuja zakup samochoddw i jeden rejestruje w gminie BedIno, drugi
w gminie Oporoéw. A wiec ja wnioskuje jeszcze o 10% podwyzke podatku od srodkow
transportu.

p. Robert Stasiak — rowniez wybratem sie¢ w ,,podrdz wirtualnie” . Sytuacja powtarza sie od
3 lat patrzac na te obnizki, ktére byty dwa lata temu, w zesztym roku jak sobie przypominam
obnizki nie bylo, pozostawilismy na poziomie roku poprzedniego. | tak to nic nie dalo,
dlatego ze gmina Kutno, Bedlno, Skierniewice. W BIP-ie te informacje nie zawsze Sa
aktualne, a w niektorych gminach maja juz ustalony podatek na rok 2009. Podwyzka podatku
i nie tylko tego powoduje powolna stagnacje. | niektore gminy robia, ze podnosza te podatki
co nie jest dobrym posunigciem. Czy podniesiemy te podatki o 5% czy o 10% czy o 0%, to
ilos¢ tych, ktorzy ptaca nam te podatki si¢ nie zmieni.

Moja pierwsza propozycja jest taka, ze dziatami podprogowo czyli mamy nizsze kwoty
podatku i czekamy czy wzrost liczby Klientow spowoduje ze wptyw tych srodkow, ktore beda
do nas sptywaty beda wigksze. Albo nic z tym nie robimy, podwyzszamy ten podatek, bo i tak
wptyw do budzetu bedzie niewielki. Czyli suma suma sumarum, nie moge obnizy¢ tych
podatkéw o 100%, to przychylitbym sie tu do wniosku p. Andrzeja Szymanskiego by obnizy¢
go o0 10%. I taki wniosek tez powinien by¢ gtosowany.

Przewodniczaca Rady — poprosita o przegtosowanie
Mamy 3 propozycije:

1. Propozycja Burmistrza jako wniosek najdalej idacy
2. Propozycja Komisji Rolnej i Budzetu aby pozostawi¢ podatek na poziomie roku 2008.
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3. Propozycja radnego Andrzeja Szymanskiego i radnego Roberta Stasiaka aby podatek
utrzymac na poziomie -10%

Przechodzimy do przegtosowania wniosku najdalej idacego, czyli propozycji Burmistrza .
Za - 2
Przeciw — 8
Wstrzymat si¢ — 2

Ta propozycja nie zostala przeglosowana.

Propozycja Komisji Rolnej i Budzetu aby pozostawi¢ podatek na poziomie roku 2008

Za - 9
Przeciw — 4
Wstrzymat sig — 0

Stwierdzam, ze Rada przegtosowala stawke zaproponowana przez Komisje Rolng i Budzetu
na poziomie roku 2008.

Przechodzimy do gtosowania na catoscia projektu uchwat:

Za - 8
Przeciw — 2
Wstrzymat sig¢ — 1

Przewodniczaca Rady stwierdzila przyjecie uchwaty
Nr Uchwaly XXX1/162/08

p. Krzysztof Stefaniak — zaproponowat 15 minut przerwy.

Do p-tu 3. Podjecie uchwal w sprawach.

f) wyrazenia zgody na ustanowienie Podstrefy ............ Lodzkiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej na terenie Gminy Zychlin.

Przewodniczaca odczytala projekt uchwaty
Poprosita przewodniczacych Komisji o odczytanie opinii Komisji

p. Jadwiga Melcher — za 4 pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty

p. Jacek Laska — za 4 pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty

p. Roman Ostasz — cztonkowie Komisji wypowiedza si¢ indywidualnie na Sesji
p. Elzbieta Tarnowska — za 4 pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty.

Czy sa uwagi do powyzszego projektu uchwaty?

Przewodniczaca Rady — poprosita o wpisanie Zychlinskiej Lddzkiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej i przegtosowanie wraz ze zmiana:

Za — 13
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Przeciw — 0
Wstrzymat sig — 0

Przewodniczgca Rady stwierdzila przyjecie uchwaty
Nr Uchwaly XXX1/163/08

Do p-tu 3. Podjecie uchwal w sprawach.

g) zmieniajaca Uchwale Nr XLV/248/06 Rady Miejskiej w Zychlinie z dnia 21 lutego
2006 r. w sprawie przystapienia Gminy Zychlin do Stowarzyszenia Rozwoju Gmin
.CENTRUM?” i przyjecia statutu.

Przewodniczgca Rady — odczytata projekt uchwaty.
Poprosita Komisje o przedstawienie opinii:

p. Jadwiga Melcher — za 3 i przeciw 1 pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty

p. Jacek Laska — za 4 pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty

p. Roman Ostasz — cztonkowie Komisji wypowiedza si¢ indywidualnie na Sesji

p. Elzbieta Tarnowska — za 4 i wstrzymujacy si¢ 1 pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty.

Przewodniczaca Rady — poprosita o przegtosowanie projektu uchwaty
Za - 11

Przeciw — 1
Wstrzymat si¢ - 1

Przewodniczaca Rady stwierdzila przyjecie uchwaty
Nr Uchwaly XXX1/164/08

Do p-tu 3. Podjecie uchwal w sprawach.

h) wysokosci ekwiwalentu pienigznego przystugujacego czlonkom Ochotniczych Straz
Pozarnych gmin Zychlina za udziat w dzialaniu ratowniczym lub szkoleniu pozarniczym
organizowanym prze Panstwowa Straz Pozarng lub gmine Zychlin.

Przewodniczgca Rady — odczytata projekt uchwaty.
Poprosita Komisje o przedstawienie opinii:

p. Jadwiga Melcher — za 3 i wstrzymujacy si¢ 1 pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty
p. Jacek Laska — cztonkowie Komisji wypowiedza si¢ indywidualnie na Sesji

p. Roman Ostasz — cztonkowie Komisji wypowiedza si¢ indywidualnie na Sesji

p. Elzbieta Tarnowska — za 4 i wstrzymujacy si¢ 1 pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaty

p. Andrzej Szymanski — jak wiadomo pan Premier Pawlak podpisat jaka$ ustawe platnosci
jakiegos ekwiwalentu. Czy to jest to 0 czym my teraz mowimy?
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Skarbnik — to co Panstwo maja podane w materiatach, to bedzie konkretna kwota. Macie
podana 1,175 przecigtnego wynagrodzenia. W zwiazku z tym, co byto publikowane w prasie i
Dzienniku, ze Prezydent podpisat ustawe, w ktorej wynika, ze to Rada ustala wysokos¢
ekwiwalentu dla strazakdéw uczestniczacych w akcjach ratowniczo — gasniczych. Wysokosé
ekwiwalentu wynosi 15,38 zt

p. Teresa Kubicka — czy to jest ustalone ile czasu w roku maja szkolenia?

Skarbnik — w zaleznosci od przepisow, ilu strazakow ma certyfikaty. To nigdzie nie jest
ustalone.

p. Marek Jedrzejczak — w zesztym roku jak to byta w przyblizeniu kwota?
Skarbnik — ok. 16 000 zt rocznie.

Przewodniczgca Rady — poprosita o przegtosowanie projektu uchwaty

Za - 11

Przeciw — 0

Wstrzymat si¢ — 3

Przewodniczaca Rady stwierdzila przyjecie uchwaty
Nr Uchwaly XXX1/165/08

Do p-tu 3. Podjecie uchwal w sprawach.

i) zmiany Uchwaly Nr XXVI11/148/08 Rady Miejskiej w Zychlinie z dnia 22 wrzesnia
2008 r. w sprawie rozpatrzenia skargi Pani Beaty Pietrzak na dzialalnosé¢ Burmistrza
Gminy Zychlin Pana Grzegorza Ambroziaka.

Odczytano projekt uchwaty
Przewodniczaca Rady — zaproponowata gtosowanie nad projektem uchwaty

Za - 12
Przeciw — 1
Wstrzymat si¢ — 0

Przewodniczgca Rady stwierdzila przyjecie uchwaty
Nr Uchwaly XXX1/166/08

Do p-tu 3. Podjecie uchwal w sprawach.

j) zmiana Uchwaly Nr XXV11/149/08 Rady Miejskiej w Zychlinie z dnia 22 wrzesnia
2008 r. w sprawie rozpatrzenia skargi Panstwa Danuty i Bogustawa Skalmierskich na
dzialalnosé¢ Burmistrza Gminy Zychlin Pana Grzegorza Ambroziaka.

Odczytano projekt uchwaty
Przewodniczgca Rady — zaproponowata gtosowanie nad projektem uchwaty
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Za— 12
Przeciw — 1
Wstrzymat sig — 0

Przewodniczgca Rady stwierdzila przyjecie uchwaty
Nr Uchwaly XXX1/167/08

Do p-tu 4. Informacja z pracy Burmistrza za okres od 18 pazdziernika 2008r. do 17
listopada 2008r.

Przewodniczaca Rady — czy sa uwagi do przedstawionych informacji z pracy Burmistrza za
okres od 18 pazdziernika 2008 r. do 17 listopada 2008 r.

p. Zofia Pilarska — stwierdzita, ze Rada informacje dotyczace informacji z pracy Burmistrza
za okres od 18 pazdziernika 2008 r. do 17 listopada 2008 r. przyjeta.

Do p-tu 5. Odpowiedzi na zapytania.

Burmistrz — wstrzymam si¢ z odpowiedzia dla pana Witeczka na temat modernizacji rowow
wzdhuz rzeki :Przysowy”.

Na pytanie p. J6zefa Kowalskiego — wspoOtpracuje z firma, ktéra pracuje nad wizualizacja
wizerunku naszej gminy. Po konkursie promujacego nasze logo i hasto gminy, wybralismy 2
projekty. Po zatwierdzeniu przez Rade uchwaly o wizerunku naszej gminy, m. in. W gre
wchodzi réwniez tablica ogtoszeniowa. Mamy namiary na firme. Wiemy juz co chcemy,
wiemy, ze beda tam zamieszczane informacje urzedowe, zeby nic tam nie naklejano. Tylko ze
tam znajdzie si¢ juz nowe logo naszej gminy. Tak wigc w przysztosci tablicy si¢ pojawia ale
juz z konkretnym rozpoznaniem.

Pytanie p. Marka Jedrzejczaka — obie drogi wojewddzkie ul. 3-go Maja i ul. Sannicka zostaty
wpisane do programu modernizacji drég wojewodzkich. Mysle, ze to jest rzecz wazna, ktora
Udalo si¢ uzyskaé¢. Propozycja jest taka, aby realizowa¢ te dwie drogi razem jako jedno
zadanie. Mysl, ze wojewoddztwo to zadanie realizowa¢ bedzie. W planie inwestycyjnym jest to
na rok 2011. Natomiast projekty techniczne sa do zrealizowania w roku 2009. Na dzien
dzisiejszy musz¢ panstwa zasmuci¢ — to jest to, dlaczego my nie mozemy wesprzec¢
wojewddztwa- w organizacji tej drogi, w parametrach, ktore sa wymagane w ramach tej
inwestycji kosztuje 30 miliondw zt. Biorac pod uwage, to, ze wojewoOdztwo musi i
zaprojektowa¢ ta inwestycje juz w podniesionych parametrach technicznych, nie mamy
mozliwosci dotozenia tych pienigdzy. Nawet jak bysmy chcieli.

Co do wyboru Dyrektora — niestety nie moge tu nic powiedzie¢. Komisja konkursowa
zapoznata si¢ z wszystkimi zaletami kandydata, z wszystkimi przedstawionymi dokumentami
przedstawionymi tacznie z zyciorysem. | dokumenty te zostaty przedstawione do potrzeb
konkursu — dla komisji konkursowej. Komisja konkursowa, ktéra pracowata w 5 osobowym
sktadzie wybrata sposrdd 2 kandydatow, jedna kandydatke — kobiete. Ja z ta pania negocjuje i
powiem, ze na dzien dzisiejszy nie doszto do finatu tej umowy. Jest bardzo prawdopodobne,
ze nowy dyrektor obejmie stanowisko od 1 stycznia, ale nie ma pewnosci, bo do dnia
dzisiejszego nie ustalilismy wszystkich szczegétow. Poza tym ,,podkupujemy” ta pania i nie
ukrywam, ze instytucja w ktorej jest zatrudniona probuje ja zatrzymaé. Poniewaz jest to
pracownik wartosciowy, ktéry moze si¢ wykaza¢ konkretnymi osiagnigciami, tacznie z tym,
ze przez 9 lat, pani ta prowadzita teatr.
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Dlatego wiecej szczegdtow podaé nie moge z uwagi na ochrone danych osobowych.

W momencie kiedy dojdzie do zamknigcia umowy, pani ta zostanie Panstwu przedstawiona i
bedzie mogta si¢ zaprezentowaé. Panstwo beda mogli zapoznaé si¢ z nia osobiscie, zadaé
pytania co planuje w naszym miescie.

Konkurs miat na celu znalezieniu odpowiedniego kandydata, dzigki ktoremu sytuacja sig
zmieni poprawi na lepsze.

Nalezy oddzieli¢c dwa etapy konkursu, gdzie w pierwszym komisja konkursowa wyznacza
kandydata na to stanowisko, a drugi etap, to moment, w ktérym dochodzi o rozmow
pracownika z pracodawca o ustalenia konkretnych warunk6w umowy o prace.

p. Jacek Laska — pan Burmistrz méwit o nowym logo Zychlina, ale mam nadzieje, ze herb
pozostaje bez zmian?

Burmistrz — jak najbardziej herb pozostaje bez zmian. Herb jest elementem historyczny.

Do p-tu 6. Sprawy rozne.

Przewodniczaca Rady — do rady wptynat wniosek z Miejsko Gminnej Biblioteki Publicznej
w Zychlinie o zwigkszenie dotacji na 2008 rok dla Biblioteki o 1 000 zt na pokrycie kosztow
zakupu energii elektrycznej wykorzystanej do oswietlenia i monitoringu Parku Miejskiego.
Uzasadnienie: Miejsko Gminna Biblioteka Publiczna nie ma zabezpieczonych w budzecie na
2008 rok srodkdéw na pokrycie w/w kosztow. Platnosé¢ za energie elektryczna pobrana w celu
oswietlenia i monitorowania parku miejskiego nie jest zadaniem wiasnym Miejsko Gminnej
Biblioteki Publicznej. Obecna sytuacja finansowa uniemozliwia pokrycie powyzszych
platnosci z posiadanych srodkow na 2008 rok.

Wymieniona kwota zostala wyliczona na podstawie szacunkowego poboru mocy
zainstalowanych urzadzen.

Przy najblizszej Sesji Burmistrz obiecat pokrycie tych kosztéw.

p. Robert Stasiak — poniewaz zobligowat mnie tu p. Krzysztof Stefaniak do tego, ze trzeba
si¢ w koncu za to zabra¢ pozwolitem sobie pod kontem formalnym przeanalizowaé nasz
statut. Poniewaz kiedys powiedziatem, ze nie spetnia wymogow formalnych ( padio stowo, ze
nie wszystkie zapisy sa zgodne z rzeczywistoscia), w kazdym razie przedstawi¢ to co tu
zauwazytem. Od razu mowig, ze nie jestem prawnikiem nie patrze okiem prawniczym.
Natomiast mysle, ze wiekszos¢ tych rzeczy o ktérych bede méwit sa stuszne.

1. Rozdz. 1 u gbry gmina potozna jest w wojewddztwie tddzkim, terytorium gminy
obejmuje obszar 76,9 w BIP mamy podana informacje 76,65 — mamy btad odnosnie
wielkosci powierzchni gminy.

2. 89 ust. 2 poza zadaniami wlasnymi gmina realizuje zadania zlecone wynikajace z

ustawy oraz przyjete w drodze porozumienia.
Po pierwsze jest tam par¢ ustaw i nalezaloby zapisac. Z zakresu witasciwosci powiatu,
z zakresu wiasciwosci wojewoOdztwa , z zakresu wiasciwosci administracji rzadowe;j. |
tutaj to nie jest jedna ustawa, po drugie nie jest napisane z kim te porozumienia sa , a
zgodnie z ustawa 0 samorzadzie gminnym powinny by¢ wyartykulowane te przepisy.

3. 8§ 10 ust. 1 w celu wykonywania zadan wiasnych gmina moze tworzy¢ jednostki
budzetowe, zaktady budzetowe oraz spo6iki prawa handlowego.

Niestety nie mamy zapisu statutu, a to realizujemy. Zawiera¢ umowy z innymi
podmiotami w tym z organizacjami pozarzadowymi. To réwniez w statucie powinno
si¢ znalez¢ bo umowy sa zawierane a statucie ich nie ma.
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W rozdz. 2 brak jest jednego zapisu, ktorego brak jest btedem formalnym. Bledem z
niezgodnosci z przepisami prawa. W statucie powinny by¢ okreslone na mocy o
Samorzadzie Gminnym zasady dostepu do korzystania z dokumentéw publicznych,
ktory okresla statut gminny. My mamy tylko w zataczniku, w jaki sposob radny moze
otrzyma¢ protokét z posiedzenia itd. Natomiast kazdy cztowiek, kazdy obywatel do
dokumentéw jawnych gminy réwniez do zarzadzen burmistrza itd. powinien mie¢
dostep i to powinno by¢ okreslone w statucie. A w statucie tego nie ma.

Ustawa gwarantuje dostgp, a statut okresla jak ten dostgp zabezpieczy¢. My tego
dostepu nie mamy zabezpieczonego w zwiazku z tym nie wypetniany obowiazku
ktory naktada na nas ustawa w naszym statucie.

4. Rozdz. 4 Organami gminy sa Rada i Burmistrz. To sa takie ,,czeskie btedy”. Jezeli
wymienia si¢ Rade i1 Burmistrza, to w dalszej czesci teksu wymieniajac powinno by¢
pisane z duzej litery — a jest pisane bardzo roznie.

5. Inicjatywa ustawodawcza przystuguje Burmistrzowi i Komisjom Statym. Nic si¢ nie
mdwi o klubach radnych.

6. 8§ 25 ust. 2 do wytacznej wiasciwosci Rady nalezy:

1) uchwalanie i zmiana statutu gminy — i tu jest btad formalny, bo powinien by¢
zapis po przeprowadzeniu konsultacji z mieszkancami. Tego zapisu W naszym
statucie nie ma.

7. 8§ 2ust. 3tu jest bardzo ciekawa sprawa poniewaz jest napisane tak:

Powotywanie i odwolywanie na wniosek Burmistrza, (i przecinek) Sekretarza i
Skarbnika Gminy ktory jest gtdéwnym ksiegowym budzetu.

Ten przecinek zatatwia caty artykut. W zwiazku z tym z punku widzenia formalno
prawnego ten przecinek poniewaz jest tu obecny, nie ma mozliwosci powotywania i
odwotywania.

8. §25ust. 2

5) uchwalanie budzetu gminy, rozpatrywanie sprawozdania z wykonania budzetu
oraz podejmowanie uchwaty w sprawie udzielania absolutorium Burmistrzowi.

| brak jest zapisu udzielania lub nieudzielania. Mamy tylko udzielania a w ustawie o
Samorzadzie Gminnym jest udzielania lub nieudzielania. A u nas nieudzielania nie ma.
p. lwona Smietanka — w momencie pisania statutu tego w 2003 roku sformutowania jeszcze
nie bylo, dlatego wyjasniam ten biad.
p. Robert Stasiak — tak wiem, ale wczesniej sktadatlem wnioski.

6) uchwalanie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego; nie ma
zapisu studium uwarunkowan. Rada na podstawie zadnego dokumentu nie ma
prawa uchwala¢ studium uwarunkowan.

9. §25ust2

11). Podejmowanie uchwat w sprawach majatkowych gminy przekraczajacych zakres

zwyklego zarzadu dotyczacych:

a) okreslania zasad nabycia...

b) emitowanie obligacji — tu jest bfad powinno by¢ emitowania

C) zaciaganie — powinno by¢ zaciagania

d) ustalanie — powinno by¢ ustalania

ftworzenie i przystgpowanie — powinno by¢ tworzenia i przystgpowania

itd.

16) podejmowanie uchwat w sprawach herbu Gminy, nazw ulic i placow publicznych — brak
jest zapisu bedacy drogami, brak jest zapisu lub drog wewnetrznych. A to jest zmiana istotna
— formalno prawna.
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10. § 33 ust. 3. zada¢ pomocy Burmistrza i urzedu.... — poniewaz prowadzimy zapisy
elektroniczne, nie tylko na papierze w zwiazku z tym powinnismy uregulowaé¢ w
statucie dostep do zapisow elektronicznych posiedzen komisji, Sesji.

11. 8 39 ust. 1 Funkcji Burmistrza oraz jego zastepcy nie mozna taczy¢ z : i tu jest
przepisane dokfadnie z ustawy a odnoscie radnego wyartykutowane w ogdle nie jest. |
albo piszemy odnosnie radnego i Burmistrza albo wcale i bazujemy wtedy tylko na
ustawie.

12. § 40 ust. 1. Uchwata rady miejskiej w sprawie nie udzielenia burmistrzowi....

Ust. 2. Rada miejska moze podja¢ uchwalg o przeprowadzenie referendum w sprawie...i

dokladnie w ustawie jest dopiero po uptywie 9 miesiecy po dnia wyboru i nie pbzniej niz

9 miesiecy przed zakonczeniem kadencji. U nas takich zapisow nie ma, czyli wedtug

naszego statutu mozemy to robi¢ caty czas.

13. § 43.1 ust 2: Do zadan Burmistrza nalezy w szczeg6lnosci:

2) okreslenie sposobu wykonania uchwat — powinno by¢ wykonywania — wykonuje si¢

nie jednorazowo tylko wielokrotnie. Zastosowany zostat niewtasciwy tryb czasownika

4) przygotowanie projektu budzetu oraz jego wykonanie — wykonywanie

9) wydawanie zarzadzen w sprawach nie cierpiacych zwioki... — w ustawie 0 Samorzadzie

gminnym jest w przypadku nie cierpiacym zwioki.

Zarzadzenia takie wymagaja zatwierdzenia na najblizszym posiedzeniu Rady — btad

formalny. Nie ma zapisu — traci moc w razie odmowy. Czyli wedtug naszego statutu takie

zarzadzenia wydane przez Burmistrza musza by¢ zaakceptowane przez rade. W ustawie o

Samorzadzie gminnym jest, ze nie musi by¢ i oba te zapisy funkcjonuja. U nas takiego

zapisu nie ma.

14. Rozdz. 5 Gospodarka finansowa Gminy. § 48 ust 3. Budzet jest uchwalony do konca
roku poprzedzajacego rok budzetowy. — na mocy naszego statutu budzet jest
uchwalony do konca roku. A nie mamy. Nie pisze :uchwalany” — czemu jest
sprzeczny z przepisami wyzszego rzedu. Zastosowany tu zostat tryb dokonany. W
statucie jest, ze jest uchwalony i ma by¢ uchwalony.

Uwazam ze przygotowalem si¢ dobrze. Zostalem panie Krzysztofie przygotowany i

oczekuje przeprosin.

p. Marianna Sobieranska — zgodze si¢ z pewnymi sformutowaniami czysto zwiazanych
z odmiana. Jest pewna zasada, ze jesli cos jest nieuregulowane w statucie to odnosi si¢ do
ustawy i wrecz organ Nadzoru nam wskazywat ze to co jest napisane w ustawie nie
musimy zapisywac¢ w statucie, na etapie pisania naszego statutu. Z jedna sprawa si¢ nie
moge zgodzi¢ panie radny, ze nie jest uregulowana sprawa do dokumentow i tutaj bym sie
z tym nie zgodzita poniewaz mamy na stronie 17 regulaminu, jasne zasady w jaki sposob
dokumenty sa udostgpnione w biurze rady od godziny do godziny. To co jest
nieuregulowane w statucie, to mozna odnies¢ si¢ do ustawy. Jest generalna zmiana ustawy
rowniez o pracownikach samorzadowych i bedzie obowiazywac¢ od 1 stycznia 2009 roku.
Whniosta ona szereg zmian m. in. Pracownikdw samorzadowych, jednostek
organizacyjnych. Od dnia 1 stycznia 2009 roku w terminie 6 miesigcy mamy wrecz
obowiazek nanies¢ zapisy zmian o samorzadzie. Tak wigc bedziemy musieli opracowaé
od nowa statut i Radni si¢ doczekaja.

p. Krzysztof Stefaniak — pan sformutowal, ze zapisy sa niezgodne z obowiazujacymi
przepisami prawa (cytuje). Powiem panu tak, organ nadzoru jakim jest Wojewoda klaruje
pieczen nad tym zeby ten statut spetniat standardy. Ustawa o Samorzadzie gminnym daje
delegacje uchwalenia statutu. Wszelkie niescistosci zwiazane z tym statutem — bledny
stylistyczne musza by¢ czytane razem z ustawa 0 Samorzadzie gminnym. Jesli pan
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formutuje publicznie wobec publicznosci, ktora si¢ dzi$ zebrata, ale na Sesji w Szkole
Podstawowej nr 1 pozwolit pan sobie na wielkie naduzycie, bo pan peini wysoka funkcje
wiceprzewodniczacego 1 pan powinien wazy¢ kazde stowo. Bo kazde stowo
wypowiedziane przez pana jest odbierane jako stanowisko rady (czy pan chce czy pan nie
chce) i na tym sig cata rzecz rozbija. Mam propozycje, by pan udostepnit radnym zapisy,
ktore pan wyszukat i ja sie¢ ustosunkuje. Jesli chcemy by cos byto doskonate to ustawa o
Samorzadzie gminnym maowi jasno i wyraznie : Inicjatywa uchwatodawcza nalezy do 9
radnych. Prosze napisa¢ statut, wniosek, przedstawi¢ podpisy 5 radnych pod projektem
uchwaty, 1 ja si¢ wtedy do tego odniosg. Ja szanuj¢ kazda prace, ale nie jestem w stanie
pana przeprosicé.

p. Krzysztof Graska — ja w sprawie uchwalenia wieloletniego planu rozwoju i
modernizacji urzadzen wodociagowych i urzadzen kanalizacyjnych. Panstwo radni
wczesnie glosowalismy za tym, co przedstawit pan Jablonski, za podwyzkami.
Powiedzmy jasno, ze glosowala za tym p. Melcher. Pilarska, Tarnowska, pan Studzinski,
Gluszcz, Witeczek, Stefaniak i pan Kowalski. To, ze dzi§ odrzucilismy to odrzucilismy to
na kilkanascie kilkadziesiat dni. Dzisiaj panstwo radni, nie wiem, czy przestraszyli si¢
publicznosci czy zobaczyli te podwyzki, ktére pan Jabtonski przedstawit a zarzad
Zychlina zaakceptowat. Bardzo prositbym aby glosowaé tak jak wczesniej za
podwyzkami, i jak jest p6zniej uchwalt, to zeby glosowa¢ tak samo. A nie dzis inaczej i
zostata odrzucona

p. Jadwiga Melcher — bez zmiany pogladow to si¢ nic nie da zrobi¢. Musimy by¢
elastyczni, bo betonu mielismy juz dosyc¢.

p. Marek Jedrzejczak — ile w 2007 roku jakie naklady na caty remont sekretariatu.
Czy wptyneto jakies zaproszenie do rady , bo jutro w Sleszynie jest poswigcenie wozu
strazackiego?

p. Zofia Pilarska — rada zaproszenia nie otrzymala, ale ja jako Przewodniczaca
otrzymatam.

Burmistrz — informacja nie jest tajna. Pani skarbnik przygotuje petna dokumentacje.
Mimo remontu 3 pomieszczen sekretariatu i pomieszczen Burmistrzow nadal jestesmy
jednostka, ktéra ma najtansza administracje. Moge powiedzie¢, ze remont pomieszczen
wyszedt 0 4 tys. tanszy dzigki artykutowi. Dziennikarka miata dokladne dane na temat
kosztorysu remontu, koszt mebli, materiatdw, remontu a mimo wszystko napisata, ze kasz
samych mebli to 30 tys. Dzieki temu ,Dziennik Lodzki” po rozprawie wyplacit
odszkodowanie na rzecz Stowarzyszenia dzieci.

Do p-tu 7. Przyjecie protokétu Nr XXVI111/08 z dnia 15 pazdziernika 2008 r. i Nr
XX1X/08 z dnia 30 pazdziernika 2008 r.

Gtlosowanie nad protokotem Nr XXVI111/08 z dnia 15 pazdziernika 2008 r.
Za - 10

Przeciw — 0
Wstrzymat sig¢ — 1
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Gtlosowanie nad protokdtem Nr XXI1X/08 z dnia 30 pazdziernika 2008 r.
Za - 10

Przeciw — 0
Wstrzymat sig¢ — 1

Do p-tu 8. Zakonczenie obrad.

Na tym zakonczylismy obrady dzisiejszej Sesji, dzickuje Panstwu za przybycie.

Przewodniczaca Rady Miejskiej zamkneta obrady XXXI Sesji Rady Miejskiej w Zychlinie
w dniu 28 listopada 2008 roku.

Przewodniczaca Rady

/-1 Zofia Pilarska

Protokolant

Martyna Tolczyk
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