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DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267), art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 82
i art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235 ze zm.) i § 3 ust 1 pkt 6 lit. b Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397) po rozpatrzeniu wniosku K& K Energia Sp. z 0.0.,ul.
Siemiradzkiego 18, 99-300 Kutno w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na: ,Budowie elektrowni wiatrowe] z
infrastruktura i obiektami towarzyszacymi, w szczego6lnosci linig kablowa podziemng SN 15 kV,
drogami, stacjq transformatorowg i rozdzielcza na dziatkach o nr ewid. 44 i 62 oraz podziemnej
linii wilacza do sieci SN 15 kV na dzialce nr 62 polozonych w miejscowosci Oleszcze,
nalezacych do Panstwa Pawla i Elzbiety Maciak, zamieszkatych Oleszcze 29, gm. Zychlin” i
przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na s$rodowisko oraz po
uzgodnieniu z:

- Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarny w Kutnie, Opina z dnia 17 marca 2014 r.
znak: PSSE-ZNS/MS/482/6/14;

- Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Lodzi, Postanowienie z dnia 12 lipca 2014
r., znak: WOOS-1.4242.8.2014.TO.3

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwzigcia polegajacego na , budowie elektrowni
wiatrowej z infrastrukturq i obiektami towarzyszqcymi, w szczegolnosci liniq kablowq
podziemnq SN 15 kV, drogami, stacjq transformatorowq i rozdzielczq na dziatkach o nr ewid.
44 i 62 oraz podziemnej linii wlqcza do sieci SN 15 kV na dzialce nr 62 poloionych w
miejscowosci Oleszcze, nalezqcych do Panstwa Pawla i Elzbiety Maciak, zamieszkalych
Oleszcze 29, gm. Zychlin”

Okreslam:

I. Zakres, skala oraz miejsce realizacji przedsigwzigcia:

1. Planowane przedsigwzigcie nalezy zrealizowa¢ w zakresie obejmujacym budowg jednej
fabrycznie nowej elektrowni wiatrowej o srednicy wirnika od 50 m do 60 m i wysokosci
zawieszenia wirnika na poziomie od 45 m do 100 m, jako jednostki wytworczej energii
elektrycznej o mocy do 1,0 MW, zlokalizowanej na dziatce nr ewid. 62, oddzialtywanie
rotora dziatka nr 63 w obrebie 0019 Zgoda, w miejscowosci Oleszcze, gm. Zychlin.
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Calkowita wysokos$¢ elektrowni wiatrowej nie przekroczy 130 m n.p.t.
Inwestycja bedzie sktadac si¢ z:
- jednej elektrowni wiatrowej;
- fundamentu o powierzchni do 500 m’ pod wieze turbiny wiatrowej;
- stacji kontenerowo-pomiarowej zlokalizowanej przy turbinie;
- stacji transformatorowej lub zamontowanie turbiny posiadajacej transformator w gondoli

lub wiezy;
- kabli elektroenergetycznych i telekomunikacyjnych poprowadzonych pod ziemia;
- drogi dojazdowej z placem manewrowym przy turbinie wiatrowej;
- tymczasowego placu montazowego.
Droga dojazdowa bedzie przebiegaé przez dziatki o nr ewid. 44 i 62 obrgb 19 Zgoda i polaczona
bedzie z istniejaca droga na dzialce o nr ewid. 26 obrgb Zgoda. Réwniez wykonany bedzie
zjazd z dzialki nr 44 na droge¢ znajdujaca si¢ na dzialce nr ewid. 26 obrgb Zgoda.
Droga wewngtrzna zostanie tymczasowo utwardzona plytami stalowymi o wymiarach 2 x 6 m
lub na state kruszywem wapiennym lub kruszywem betonowym pochodzacym z recyklingu.
Roéwniez wykonany zostanie plac manewrowy o wymiarach od 20 do 40 m x od 20 do 45 m,
ktéry bedzie utwardzony kruszywem wapiennym lub betonowym. Inwestor planuje rowniez
wykonanie tymczasowego placu montazowego o wymiarach 10 m x 25 m utwardzonego plytami
betonowymi. Powierzchnia terenu, ktéry na stale bedzie wylaczony z uzytkowania rolniczego
wyniesie okoto 4000 m”.

2. Wyprowadzenie mocy z elektrowni wiatrowej odbywac si¢ bedzie za pomoca projektowane;j
linii kablowej poprzez projektowany transformator podnoszacy napigcie do poziomu
$redniego do stacji kontenerowo-pomiarowej przy turbinie do projektowanego shupa
rozlacznikowego, a nastgpnie do stupa w istniejac €j linii $redniego napigcia. Polaczenie
kablowe prowadzone bedzie pod ziemig na glebokosci okolo 1,0 — 1,2 m n.p.g.
Przeanalizowano warianty przylaczenia:

- I wariant — przez dziatke nr ewid. 62, w granicy dzialek nr ewid. 43, 63, 43, 42 obr¢b
Zgoda, gm. Zychlin; ,
- I wariant — przez dzialke nr ewid. 62, w granicy dziatek nr ewid.43, 63, 42, 41, 64, 40, 65,
66, 39, 40 obreb Zgoda, gm. Zychlin;
- III wariant — przez dziatki nr ewid. 62, 44, 45, 46, 61 obrgb Zgoda, gm. Zychlin

3. Najblizej potozony teren zabudowy wzgledem elektrowni wiatrowej znajduje si¢
w odleglosci okolo 341 m na dzialce o nr ewid. 52 obreb Zgoda, gm. Zychlin i zostal
sklasyfikowany jako zabudowa zagrodowa.

II. Na etapie realizacji przedsigwzigcia nalezy podja¢ nw. dzialania:
1. Podczas organizacji budowy nalezy ograniczy¢ emisj¢ hatasu poprzez:

- wykonywanie prac budowlanych w porze dnia pomiedzy godzinami: 6°°a 22,
z wyjatkiem okresu fundamentowania, z racji technologii wymagajacej ciagtej pracy
przez 24 godziny/dobeg;

- zastosowanie sprzgtu wysokiej jakosci, spetniajacego wymogi stawiane urzadzeniom
uzywanym na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do srodowiska, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. (Dz. U. Nr 263,
poz. 2202 ze zm.);
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- wylaczaniu maszyn i urzadzen podczas przerw w pracy (unikanie pracy urzadzen na
tzw. biegu jalowym).
Do przemieszczania si¢ sprzgtu i ludzi na miejsce prac budowlanych wykorzystywaé
nalezy przede wszystkim sie¢ istniejacych drég i dojazdow.
Wywoéz urobku z wykopéw pod fundamenty oraz transport materialéw budowlanych
1 elementéw konstrukcyjnych elektrowni nalezy w jak najwigkszym stopniu z ominigciem
terenéw zabudowanych wsi.
Utrzymaé w stanie nie pogorszonym nawierzchnie drog publicznych eksploatowanych
w wyniku pracy sprzetu budowlanego przy wykonywaniu robot zwigzanych z realizacja
przedsiewzigcia.
Bazg¢ materialowo-sprzetowa nalezy usytuowac w taki sposob aby zapewni¢ oszczedne
korzystanie z terenu i zadba¢, aby zachowane zostaly interesy prawne oséb trzecich.
Miejsca magazynowania materialdbw montazowych i budowlanych oraz miejsca
postojowe maszyn i samochodéw winny byé zabezpieczone przed przenikaniem
zanieczyszczen do gruntu.
Odpady powstajace w trakcie budowy elektrowni wiatrowej 1 prac montazowych nalezy
segregowacé i gromadzi¢ w przeznaczonych do tego szczelnych pojemnikach
i systematycznie wywozi¢ z placu budowy. Warstwe zyznej gleby nalezy zdja¢
i wykorzysta¢ do zagospodarowania terenu po zakonczeniu prac budowlanych.
W celu zminimalizowania strat w uprawach rolnych nalezy zapewni¢ taka organizacje
robdt i prac montazowych, ktéra zapewni prowadzenie najbardziej ucigzliwych prac
po zbiorach lub przed siewem.
Podczas odwadniania wykopow budowlanych, zasigg leja depresji nie powinien
wykracza¢ poza granice terenu, dla ktérego inwestor posiada tytut prawny.
Wykonywanie wykopow ziemnych nalezy prowadzi¢ ze szczegdlng ostroznoscia,
aby uniemozliwi¢ przemieszczanie si¢ zanieczyszczonych wod opadowych do warstwy
wodonosne;.
Podczas realizacji przedsigwzigcia nalezy ograniczy¢ przeksztalcanie elementéw
przyrodniczych, w tym uksztattowanie terenu do niezbednego minimum.
Roslinnos$¢, ktéra znajduje si¢ w bezposrednim sasiedztwie pasa robét, drzewa i krzewy
narazone na uszkodzenia w wyniku prowadzonych prac budowlanych, nalezy
zabezpieczy¢ przed zniszczeniem badz uszkodzeniem.
Prace budowlane nalezy prowadzi¢ stosujac srodki minimalizujace oddzialywanie
na chronione gatunki zwierzat, poprzez zabezpieczenie terenu inwestycji podczas ruchu
kotowego pojazdéw w trakcie prowadzenia prac budowlanych, ogrodzeniem z siatki
o wysokosci 50 cm i szerokosci oczek maksymalnie 5 mm. Gérna krawegdz siatki winna
by¢ odgi¢ta na zewnatrz pod katem 45 — 90 °, tworzac daszek pozbawiony ostrych
krawgdzi o szerokosci 10 cm. Siatke nalezy zakopac¢ w ziemi na glgbokosci 15 — 20 cm
by zapewni¢ szczelnos¢ przed przekopaniem przez zwierzgta. Ponadto, nalezy
zabezpieczy¢ wykopy pod fundament oraz systematycznie je kontrolowaé. Kontrole
nalezy prowadzi¢ kazdego dnia rano, przed przystagpieniem do dalszych prac.
Przypadkowo uwig¢zione w wykopie zywe zwierzeta nalezy bezpiecznie przenosic,
na koszt inwestora, poza stref¢ prowadzonych prac.
Prace budowlane zwigzane z realizacjq przedsigwzigcia polegajace na zdjeciu warstwy
humusu, nalezy wykona¢ poza sezonem lggowym ptakow.
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14. Scieki socjalno-bytowe nalezy odprowadzaé do szczelnego zbiornika bezodptywowego.
II1. Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia nalezy podja¢ nizej wymienione dzialania:

1. W trakcie eksploatacji przedsigwzigcia emisja halasu nie moze naruszaé standardow
jakosci srodowiska i winna by¢ zgodna z dopuszczalnymi wartosciami okreslonymi
przepisami prawa, charakterystycznymi dla terenu obj¢tego realizacja przedsigwzigcia.

2. W przypadku zmiany warunkow pracy instalacji, w tym zmian w wyposazeniu instalacji
elektrowni wiatrowej, o ile zmiany te moglyby mie¢ wplyw na zmian¢ wartosci klimatu

akustycznego wokoét przedsigwzigcia, inwestor jest zobowigzany do wykonania
kazdorazowej analizy akustyczne;j.

3. Jezeli na terenach objetych oddziatywaniem przedsigwzigcia, zostang stwierdzone
przekroczenia dopuszczalnych wartosci poziomu hatasu, nalezy podja¢ dziatania w celi
ograniczenia hatasu do dopuszczalnych wartosci wskazanych w przepisach prawa.
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Lodzi.

4. W przypadku nie eksploatowania elektrowni wiatrowej przez okres jednego roku —

z przyczyn technicznych, organizacyjnych lub innych, badz stwierdzenia przekroczen
standardow jakosci srodowiska, a rownoczesnie nieskuteczne okaza si¢ dziatania
podjete w celu doprowadzenia stwierdzonych ponadnormatywnych oddziatywan do
poziomow dopuszczalnych, nalezy usuna¢ elektrowni¢ wiatrowg i przywrocié teren do
stanu poprzedniego. Proces likwidacji i zakres prac rekultywacyjnych winien by¢
monitorowany i dokumentowany zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa.

5. W przypadku wystapienia uszkodzen wiatraka, inwestor — wlasciciel wiatraka,
przywroci do stanu poczatkowego wszelkie straty powstate w srodowisku, w odniesieniu
do wszystkich elementéw przyrodniczych, zarowno w miejscu naprawy jak i na trasie
dojazdu do uszkodzenia — takie postgpowanie obowigzywaé winno réwniez przy
planowanych konserwacjach czy remontach elektrowni wiatrowej.

6. Z ternu dzialek nr ewid. 44 i 62 w miejscowosci Oleszcze nalezy usuwaé pojawiajgce sig
zadrzewienia i zakrzewienia.

7. Na dzialkach nr ewid. 44 i 62 w miejscowosci Oleszcze nie nalezy uprawiac roslin
dlugo zalegajacych na polu jesienia.

8. Nalezy dokonywa¢ okresowych konserwacji ruchomych elementéw turbiny, celem
ograniczenia hatasow mechanicznych oraz nalezy usuwac ewentualne powstale

nierdwnosci 1 zanieczyszczenia na Smiglach, by nie powodowaly one niepozadanych
tonalnych hatas6w aerodynamicznych.

IV. W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji pozwolenia na budowe, wydawanej
na podstawie Prawa budowlanego, nalezy uwzglednié¢ wymagania dotyczace ochrony
Srodowiska:

1. Zaprojektowacd i zainstalowa¢ fabrycznie nowa turbing wiatrowg o parametrach:
- wysoko$¢ zawieszenia turbiny wiatrowej na wiezy od 45 m do 100 m n.p.t.;
- turbina wyposazona w wirnik o srednicy od 50 m do 60 m;
- wysokos¢ catkowita konstrukcji elektrowni nie wigksza niz 130 m n.p.t.;
- moc elektrowni wiatrowej nie wigksza niz 1,0 MW;
- poziom mocy akustycznej turbiny wiatrowej nie wigksza niz 101,0 dB;
- maksymalna ilo$¢ obrotow wirnika na minute 24.
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2. Zaprojektowac¢ i zainstalowa¢ turbing wiatrowg w nastgpujacej odleglosci osi wiezy

od granicy dzialki nr 62 obreb 0019 Zgoda, gm. Zychlin:

zachodnia granica dziatki w odlegtosci ok. 78 m;

- polnocna granica dziatki w odleglosei 0k.33 m;

wschodnia granica dzialki w odlegtosci ok. 27 m’

potudniowa granica dzialki w odleglosci ok. 13 m.

3. Odlegtos¢ przedmiotowej turbiny wiatrowej od najblizej polozonego budynku nie moze
by¢ mniejsza niz 320 m.

4. Zaprojektowac i zainstalowa¢ transformator 0,4/15 kV lub 0,69/15 kV w jednej
z wymienionych lokalizac)i:

- w wiezy turbiny wiatrowej;
- w gondoli;
- w stacji kontenerowe] obok wiezy projektowane] turbiny wiatrowe),

5. W przypadku zastosowania transformatora olejowego w celu wyeliminowania mozliwosci
skazenia Srodowiska wodno-gruntowego nalezy zastosowaé szczelng misg olejowa

umozliwiajaca zatrzymanie calej objgtosei oleju (na wypadek pegknigcia kadzi) lub nalezy
zastosowac obudowe dwuscienng transformatora.

6. Zaprojektowac odpowiednie o§wietlenie obiektu, z ograniczong do minimum iloscig
blyskow na minutg, ktére bedzie zgodne z wymogami bezpieczenistwa ruchu lotniczego
1 nie bedzie wabié i dezorientowa¢ awifauny.

7. Nie stosowa¢ swiatla biatego do oswietlenia turbiny wiatrowe;j.

8. Zewnetrzne konce $migiel pomalowa¢ pigcioma pasami o jednakowej szerokosci,
prostopadtymi do dluzszego wymiaru topaty $migla, pokrywajacymi 1/3 dlugosci topaty
smigta (3 pasy koloru czerwonego lub pomaranczowego i1 2 pasy biatego), by zwigkszy¢
ich widocznos¢ dla awifauny w ciggu dnia, przy czym pasy skrajne nie mogg by¢ koloru
bialego.

9. Lopaty wirnika pomalowaé farbami matowymi, by zredukowaé efekt refleksow
stonecznych odbijajacych si¢ od topat.

10. Konstrukeje elektrowni wiatrowej pomalowaé farbami niekontrastujacymi z otoczeniem.

11. Na elektrowni wiatrowej nie wolno umieszczaé¢ reklam, jedynymi dopuszczalnymi

oznaczeniami winny by¢ nazwa i symbol producenta.

1

V. Nalezy realizowa¢ dzialania dotyczace zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania
oddzialywania przedsi¢gwzigcia na srodowisko:
1. W zakresie przyrodniczym:

1.1. W celu dokonania faktycznej oceny wplywu planowanego przedsigwzigcia na ptaki
nalezy wykonac porealizacyjny monitoring ornitologiczny, ktéry obejmowa¢ bgdzie
cykl roczny, stanowiacy replike badan przedrealizacyjnych, w celu uzyskania
kompleksowych danych dotyczacych:

- okresu lggowego, dyspersji potggowej, przelotu jesiennego, zimowania i przelotu
wiosennego, ilosciowej charakterystyki wykorzystania terenu przez ptaki, w tym
dokladnego przebiegu tras, kierunku i wysokosci przemieszczania sie, sezonowosci
wystgpowania, zwiazkow pomiedzy wystepowaniem ptakow a siedliskami
odnoszacych si¢ do mozliwosci odpoczynku i zerowania, a w odniesieniu do ptakow
obserwowanych w locie rowniez wysokosci przelotu w rozbiciu na 3 pulapy,
kierunki przelotdéw oraz monitoringu $miertelnosci w wyniku kolizji.
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W monitoringu nalezy odnies¢ si¢ do gatunkéw ptakéw wymienionych
w Zalaczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE oraz gatunkow ptakow
chronionych polskim prawem, wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z 2011 r.,Nr 237, poz.1419), w Polskiej Czerwonej Ksiedze
Zwierzat (Glowacinski, 2001), gatunkéw SPEC w kategorii 1-3 (BirdlLife
International 2004), gatunkdw objetych strefowa ochrong miejsc wystegpowania
Gatunkow o rozpowszechnieniu lggowym < 10 % (ocenianym w siatce kwadratow
10 x 10 km; Sikora i in.,2007), gatunkdéw o liczebnosci krajowej populacji ponizej
1000 par legowych. Zgromadzone wyniki nalezy zinterpretowaé, oceniajac skalg
zmian jakie nastapily oraz wskaza¢ dzialania tagodzace w stosunku do
zidentyfikowanych oddziatywan.

1.2. W trakcie prowadzenia porealizacyjnego monitoringu ornitologicznego, dokladnymi

1.3.

badaniami nalezy obja¢ gatunki ptakdw, tj. myszolow zwyczajny i blotniak stawowy,
a takze ptaki migrujace.

Roéwnolegle z badaniami monitoringu porealizacyjnego ornitologicznego prowadzié
dodatkowy nadzor przyrodniczy w pierwszym roku od uruchomienia turbiny
wiatrowej.

1.4, W celu dokonania faktycznej oceny wplywu planowanej inwestycji na nietoperze,

1.5.

1.6.

nalezy wykonac¢ porealizacyjny monitoring chiropterologiczny, ktéry obejmowaé ma

cykl roczny, polegajacy na automatycznej rejestracji aktywnosci nietoperzy system

automatycznego monitoringu z mikrofonem umieszczonym na wysokosci rotora,

z przeszukiwaniem terenu pod lopatami wirnika turbiny i liczeniem/oznaczeniem do

gatunku, znalezionych pod nim martwych zwierzat. Zasady przyjetego monitoringu

proinwestycyjnego muszg by¢ aktualne i zgodne z obowiazujacymi wytycznymi

i standardami, Chiropterologiczny monitoring porealizacyjny nalezy przeprowadzic

celu uzyskania kompleksowych danych dotyczacych:

- struktury gatunkowej nietoperzy, frekwencji wystepowania w strefie oddziatywania
planowanej inwestycji, wykorzystywania terenu w czasie nocnych zerowisk,
wiosennych 1 jesiennych migracjt, tworzenia i rozpadu kolonii rozrodczych, rojenia,
rozrodu, szczytu aktywnosci lokalnych populacji oraz monitoring smiertelnosci
w wyniku kolizji. Ponadto nalezy wskaza¢ odnalezione kryjowki i miejsca
hibernacji. Zgromadzone wyniki nalezy zinterpretowac, oceniajac skalg zmtan jakie
nastgpily oraz zaproponowa¢ adekwatne dziatania tagodzace w stosunku do
zidentyfikowanych oddziatywan.

Monitoring ornitologiczny i chiropterologiczny nalezy przeprowadzi¢ trzykrotnie

w ciggu pigciu lat od momentu oddania inwestycji do eksploatacji.

Porealizacyjny monitoring ornitologiczny i chiropterologiczny dostosowa¢ do

obowigzujacych w przyszlosci standardéw.

1.7. Jezeli podczas prowadzenia monitoringu zostanie stwierdzone negatywne

oddzialywanie na chronione ptaki i zwierzgta (w tym ptaki i1 nietoperze),
przekraczajac rozmiary podane w raporcie o oddzialywaniu planowanego
przedsigwzigcia na Srodowisko, Inwestor podejmie na wlasny koszt stosowne
dzialania minimalizujace, ukierunkowane na ograniczenie lub catkowite wykluczenie
negatywnego wplywu na ww. gatunki zwierzat wynikajace z funkcjonowania
elektrowni wiatrowej. Niezbedne dzialania zapobiegawcze w formie m.in.
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okresowego lub trwalego wylaczania turbiny wiatrowej , zmiany struktury
uzytkowanego terenu, zmiany systemu nocnego o$wietlenia sitowni, musza zostaé
okreslone na podstawie zebranych wynikéw monitoringéw porealizacyjnych.

1.8. Szczegdlowe sprawozdanie z przeprowadzonych monitoringéw wraz z wynikami
badan oraz wnioskami przez Inwestora dziatan zapobiegawczych nalezy przedklada¢
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Lodzi w terminie 2 miesigcy
od dnia zakonczenia kazdego z cykli rocznych badan.

2. W zakresie klimatu akustycznego:

2.1. Monitorowanie (w postaci pomiaréw wykonywanych dwa razy na rok, raz w porze
zimowej a raz w porze letniej) na terenach istniejacej zabudowy zagrodowej,
odnoszac si¢ do calego okresu funkcjonowania przedmiotowego przedsigwzigcia.
Przedmiotowe pomiary wykonywac przy predkosci wiatru (na wysokosci ,,plus/minus”
metr od gondoli) minimum 8m/s. Monitoring halasu zacza¢ prowadzi¢ po uptywie
dwoch lat od momentu zakonczenia pomiaréw wynikajacych z zaleconej analizy
porealizacyjnej, a sprawozdania z pomiar6w z prowadzonego monitaringu, przedstawia¢
- Burmistrzowi Gminy Zychlin, Wojew6dzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska
w Lodzi i Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Lodzi z czestotliwoscia
dwa razy na rok.

2.2. Punkty kontrolne nalezy zlokalizowaé od strony realizacji inwestycji na/przy dzialce
wyszczegolnionej w punkcie VII. 1.

2.3. Badania powinny by¢ przeprowadzone przez laboratorium posiadajace certyfikat

akredytacji, wydany przez PCA lub rownoprawna jednostke¢ akredytujaca.

2.4. W sprawozdaniu z pomiar6w nalezy zalaczy¢ szczegotowq informacj¢ o warunkach
pogodowych panujacych podczas pomiarow.

2.5. Wraz ze sprawozdaniem z pomiaréw nalezy przedstawi¢ dane katalogowe wybranej
i zastosowanej turbiny wiatrowej, ktore potwierdza, ze jej poziom mocy akustycznej
nie jest wigkszy niz wartosci okreslone dla niej w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

V1. Przed rozpoczeciem realizacji przedsi¢gwzigcia nie nalezy przeprowadzaé:

- oceny oddzialywania na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania

pozwolenia na budowg,

- postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

VII. Przedsigwzigcie wymaga sporzadzenia analizy porealizacyjnej w przedmiocie
oddzialywania elektrowni wiatrowej na srodowisko — w zakresie klimatu
akustycznego:

1. W analizie akustycznej wykonanej w ramach analizy porealizacyjnej nalezy
dokonaé poréwnania ustalen zawartych w postanowieniu uzgadniajacym RDOS
w Lodzi oraz w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z rzeczywistym
oddziatywaniem przedsigwzigcia na srodowisko w trakcie jego eksploatacji.
Przedmiotowe pomiary wykonywac nalezy przy predkosci wiatru (na wysokosci:
,»plus/minus” metr od gondoli) minimum 8m/s. Pomiary emisji halasu maja by¢
prowadzone w granicach oddziatywania inwestycji na srodowisko na obszarze, na
ktorym bedzie oddziatywac przedsiewzigcie, w czasie faktycznej i pelnej pracy

elektrowni wiatrowej bedacej przedmiotem niniejszego postanowienia w ciagu
jednej godziny dla pory nocy, w punkcie charakterystycznym dla zabudowy zagrodowe;j,
czyli na/przy dziatce o numerach ewid. 52 obreb geodezyjny Zgoda.
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2. Analiza porealizacyjna powinna by¢ wykonana w terminie 10 miesi¢cy po oddaniu
obiektu do uzytkowania, a wyniki analizy akustycznej nalezy niezwlocznie przedstawi¢
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Lodzi oraz Burmistrzowi Gminy
Zychlin w terminie miesigca od daty ich wykonania. Badania powinny by¢
przeprowadzone przez laboratorium posiadajace certyfikat akredytacji, wydany przez
PCA lub réwnoprawng jednostke¢ akredytujaca.

3. W sprawozdaniu z pomiaréw nalezy zalaczy¢ rowniez szczegdtowq informacje
o warunkach pogodowych panujacych podczas pomiaréw.

4. Wraz ze sprawozdaniem z pomiar6w nalezy przedstawi¢ dane katalogowe wybranej
1 zastosowanej turbiny wiatrowej, ktére potwierdza, ze jej poziom mocy akustycznej
nie jest wigkszy niz wartosci okreslone dla niej w decyzji o rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Uzasadnienie

W dniu 11 lipca 2012 r. do Burmistrza Gminy Zychlin wplynal wniosek K&K Energia
Sp. z o.0.,ul. Siemiradzkiego 18, 99-300 Kutno, o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie elektrowni wiatrowej
z infrastrukturg i obiektami towarzyszacymi, w szczegélnosci linig kablowg podziemng SN 15
kV, drogami, stacjq transformatorowa i rozdzielcza na dziatkach o nr ewid. 44 i 62 oraz
podziemnej linii wlacza do sieci SN 15 kV na dzialce nr 62 polozonych w miejscowosci
Oleszcze, nalezacych do Panstwa Pawla i Elzbiety Maciak, zamieszkalych Oleszcze 29,
gm. Zychlin.

Obszar planowanego przedsigwzigcia nie jest objety miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego, jak réwniez obszar ten nie jest objety decyzja o warunkach
zabudowy, ktéra powoduje zmiang sposobu zagospodarowania terenu.

W toku postgpowania zostal sporzadzony raport o oddzialywaniu na s$rodowisko z
udzialem spoleczenstwa. ;

W dniu 17 marca 2014 r. pismem znak: PSSE-ZNS/MS/482/6/14  Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kutnie uzgodnil warunki realizacji przedsigwzigcia.

W dniu 12 maja 2014 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi wydat
postanowienie znak: WOOS-1.4242.8.2014.TO.3 uzgadniajace realizacj¢ przedsigwzigcia
i okreslil warunki realizacji przedsigwziecia.

Decyzja z dnia 09.09.2014r., znak: RGO.6220.14.11.2013.2014, Burmistrz Gminy
Zychlin odméwil wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w
przedsiewzigcia.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyta wnioskodawczyni.

Decyzja z dnia 27 listopada 2014 r. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze uchylito
wzmiankowang decyzj¢ Burmistrza Gminy Zychlin w calo$ci i przekazalo sprawe temuz
organowi do ponownego rozpatrzenia. W uzasadnieniu decyzji Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze wskazato, iz w ponownym postgpowaniu organ [ instancji begdzie zobowigzany
rozstrzygna¢ sprawg¢ samodzielnie i merytorycznie, kierujgc si¢ przestankami okreslonymi w
przepisach prawa powszechnie obowigzujacego nie za$§ powodami pozaprawnymi.

W toku ponownego rozpatrzenia sprawy organ dopuscit dowod z opinii prof. dr hab.
Marii Krolikowskiej-Olczak. Przedmiotem opinii byta ocena sprzeciwu spotecznego w zwiazku
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z planowanym przedsi¢gwzigciem. Wskazano w niej m.in., ze wprawdzie rzeczywiscie przepisy
ustawy nie wprowadzaja wprost obowigzku uzyskania pelnej spolecznej akceptacji dla
przedsiewziecia podlegajacego ocenie w formie raportu oddziatywania na srodowisko niemniej
jednak nie do zaakceptowania jest stanowisko, zgodnie z ktérym udzial spoteczenstwa i
uwzglednienie wysuwanych przez spotecznosé lokalng zastrzezen miatoby si¢ sprowadzac
jedynie do wzmianki na ich temat w uzasadnieniu decyzji. Podano takze wydajac decyzj¢ organ
winien zwazy¢ dwa interesy — interes ekonomiczny inwestora i interes lokalnej spolecznosci. W
opinii podniesiono, iz uwzgledniajgc nawet, iz nie ma pewnosci co do negatywnego
oddziatywania turbiny wiatrowej na zdrowie i zycie ludzi, to jednak kierujac si¢ zasada
ograniczonego zaufania do nowych technologii oraz faktem, iz nie sposéb jednoznacznie
wykluczy¢ negatywne skutki dla zdrowia planowanej inwestycji, to organ powinien si¢ kierowaé
przede wszystkim ochrong dobra wyzszej rangi i stawia¢ zdrowie mieszkancow przed
wymiernym interesem gospodarczym inwestora.

Nadto w toku postgpowania ponownie wplynely protesty mieszkancoéw co do
planowanego przedsigwzigcia.

Dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, organ zwazyl, iz stanowi
on podstawe do pozytywnego rozstrzygnigcia. W niniejszej sprawie zostal natozony na
wnioskodawczyni¢ obowigzek sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko. Raport jest
zasadniczym dokumentem sporzadzanym w ramach oceny oddziatywania na srodowisko,
prowadzonej na etapie przed wydaniem decyzji o warunkach zabudowy i dalej pozwolenia na
budowe. Wymogi, ktére powinien spetnia¢ ten dokument zostaty okreslone w art. 66 ust. 1
ustawy. Zakres za$ raportu w tym konkretnym postgpowaniu zostal okreslony w postanowieniu
nakladajacym obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko. Jak
wypowiedzial si¢ NSA w wyroku z dnia 11 lipca 2013 r. (sygn. akt Il OSK 639/13) raport w
postgpowaniu o srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia jest
dowodem prywatnym, lecz o szczegdlnej mocy dowodowe;j. Jego szczegdlny charakter wynika
w szczegoblnosci z kompleksowej oceny przedsiewzigcia i analizy aspektéw technologicznych,
prawnych, organizacyjnych i logistycznych jego funkcjonowania w powiazaniu ze soba. Taki
dokument zostat przez wnioskodawczynig ztozony w niniejszym postgpowaniu. W toku
postgpowania organy (Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kutnie oraz Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi) uzgadniajace wypowiedziaty si¢ w kwestii omawianej
inwestycji, tj. uzgodnily realizacj¢ przedsigwzigcia i okreslity warunki jego realizacji.

W toku ponownego rozpatrzenia sprawy organ uznal sporzadzony raport za wiarygodny i
nie widzial podstawy by nie zastosowac si¢ do treéci rozstrzygnigé wydanych przez w/w organy
uzgadniajace. Wprawdzie w sporzadzonej w toku postgpowania opinii wskazano, iz organ
powinien si¢ kierowa¢ przede wszystkim ochrong dobra wyzszej rangi i stawia¢ zdrowie
mieszkancéw przed wymiernym interesem gospodarczym inwestora, jednakze stanowisko, co do
zagrozenia dla zycia, zdrowia przedmiotowego przedsiewzigcia nie znalazto potwierdzenia w
materiale dowodowym (sama opiniujgca wskazuje, iz nie ma pewnosci co do negatywnego
oddzialywania turbiny wiatrowej na zdrowie i zycie ludzi, za§ powoluje si¢ jedynie na zasade
ograniczonego zaufania do nowych technologii).

Sami protestujacy procz twierdzen, co do zagrozenia na zycie, zdrowie ludzkie nie
powolujg konkretnych dowoddéw na t¢ okolicznosé.

Burmistrz Gminy Zychlin zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
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oddziatywania na srodowisko (j.t. Dz.U. z 2013 r,, poz. 1235 ze zm.) - zwana dalej u.u.i.§ -
uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych:

1) przedsigwzigé mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko,

2) przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywac¢ na srodowisko. Natomiast
zgodnie z art. 72 ust.1 u.u.i.§, wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest
wymagane przed uzyskaniem m.in. decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania, decyzji
o pozwoleniu na budowg, decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego, decyzji o pozwoleniu
na wznowienie robot budowlanych, decyzji o pozwoleniu na zmiang sposobu uzytkowania
obiektu budowlanego lub jego czgéci. W ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji
srodowiskowej przeprowadza si¢ oceng¢ oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko. Przepis
art. 59 ust.l u.u.i.§ stanowi, ze przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko wymaga realizacja nastepujacych planowanych przedsigwzigé mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko:

1) planowanego przedsigwzigcia mogacego zawsze znaczgco oddzialywac na srodowisko ;

2) planowanego przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko,
jezeli obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko zostal
stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1.

W ramach wskazanej oceny sporzadza si¢ Raport oddzialywania na §rodowisko dla
planowanego przedsigwzigcia. Po przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko wlasciwy organ wydaje decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach biorac pod
uwage, zgodnie z art. 80 ust.]l u.u.i.$. : wyniki uzgodnien i opinii, o ktérych mowa w art.77 ust. 1;
ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko; wyniki
postgpowania z udzialem spoleczenstwa; wyniki postgpowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko, jezeli zostato przeprowadzone. Wiasciwy organ wydaje decyzj¢ o
srodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsigwzigcia z
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat
uchwalony. Rozstrzygnigcie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach powinno by¢ zgodne
z art. 82 w/w u.u.i.s.. Przesadza si¢ w niej bowiem , czy i na jakich warunkach srodowiskowych
moze by¢ zrealizowane konkretne przedsigwzigcie. Natomiast uzasadnienie decyzji
$rodowiskowej zgodnie z art.85 u.u.i$. niezaleznie od wymagan wynikajacych z przepiséw
Kodeksu postgpowania administracyjnego w przypadku, gdy zostala przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko powinno m.in. zawiera¢ informacje o
przeprowadzonym post¢gpowaniu wymagajacym udziatu spoleczenstwa oraz o tym, w jaki
sposob zostaly wzigte pod uwage, i w jakim zakresie zostaly uwzglednione uwagi i wnioski
zgloszone w zwigzku z udziatlem spoleczenstwa , informacje, w jaki sposob zostaly wzigte pod
uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko, uzgodnienia regionalnego dyrektora ochrony srodowiska oraz
opinie panstwowego inspektora sanitarnego, a takze uzasadnienie stanowiska, o ktorym mowa w
art. 82 ust.l pkt 4 w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwziecia na srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na
$rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 1,10, 141 18).

Planowane przedsiewzigcie zostato zakwalifikowane do przedsiewzigé mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko wymienionych w § 3 ust.] pkt 6 lit.b
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz.U. Nr 213, poz.1397 ze zm.), dla ktorych
przeprowadzenie postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko i sporzadzenie
raportu oddziatlywania na srodowisko nie sg obligatoryjnie. W niniejszej sprawie organ natozy}
na wnioskodawcg obowiagzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla
planowanego przedmiotowego przedsiewzigcia. W trybie art.77 ust.l pkt 1 i 2 u.u.i.$. uzyskano
uzgodnienie decyzji przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi
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(postanowienie z dnia 12.05.2014 r. znak: WOOS- 1.4242.8.2014.TO.3) oraz opini¢ wydana
przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kutnie (pismo z dnia 17.03.2014 1.
znak: PSSE-ZNS/MS/482/6/14).

Burmistrz Gminy Zychlin podziela stanowisko wyrazone przez Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w Skierniewicach w decyzji z dnia 27 listopada 2014 r., iz sprzeciw stron
postgpowania ani tym bardziej sprzeciw przedstawicieli spoleczenstwa, nie bedacych stronami
wobec planowanego przedsigwzigcia nie moze stanowi¢ podstawy do odmowy okreslenia
srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia.

Niewatpliwie uwagi i wnioski sktadane w zwigzku z udzialem spoleczenstwa sg istotnym
elementem post¢gpowania zmierzajacego do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach i powinny by¢ wzigte pod uwage, ale nie moga one stanowi¢ jedynej
przyczyny wydania decyzji odmownej. Organ podziela poglad prawny zaprezentowany przez
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze, a takze przez WSA w Lodzi w wyroku z dnia 18 stycznia
2012 r. (sygn. akt I1 SA/Ld 886/12), WSA w Warszawie w wyroku z dnia 19 grudnia 2013 r. (sygn.
akt IV SA/Wa 1092/13), ze sam sprzeciw spoleczenstwa nie moze stanowi¢ podstawy odmowy
srodowiskowej zgody na realizacje inwestycji. Jak wskazal WSA w Warszawie w uzasadnieniu
w/w wyroku, przepisy krajowe stanowig wynik implementacji przepiséw wspélnotowych, w
omawianym zakresie dyrektywy 2003/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 maja
2003 r. przewidujacej udzial spoleczenstwa w odniesieniu do sporzadzania niektérych planéw i
programow w zakresie srodowiska oraz zmieniajgca w odniesieniu do udziatu spoleczenstwa i
dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci dyrektywe Rady 85/337/EWG i 96/61/WE (Dz.Urz.UE.L
156 z 25.06.2003). Uzupelnieniem tych regulacji na etapie w szczegdlnosci postgpowania
sadowego jest art. 11 dyrektywy parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia
2011 r. w sprawie oceny skutkéw wywieranych przez niektore przedsigwzigcia publiczne i
prywatne na srodowisko (Dz.Urz.UE.L z 2012 r. 26 z dnia 28 stycznia 2012 r.). Wskazania
zawarte w dyrektywach unijnych nie oznaczaja jednak zwiazania organow krajowych i sadow
stanowiskiem spolecznosci wzgledem projektowanego przedsiewziecia. W dyrektywach chodzi
bowiem o realne i rzeczywiste zapewnienie udzialu spoteczenstwa na wszystkich etapach
stosowania prawa z zagwarantowaniem mozliwosci wypowiadania sie¢, nie za§ zwigzania organu
tymi wypowiedziami. Jezeli zatem organ krajowy znajdzie przekonujaca argumentacj¢ w oparciu
o dowody przeprowadzone wedtug krajowej procedury, aby uwzgledni¢ negatywne stanowisko
spotecznosci ma obowiazek to uczyni¢ poprzez stosowne zapisy w decyzji, chyba ze dojdzie do
wniosku, ze inwestycja w wariancie proponowanym przez inwestora jest niemozliwa do
realizacji, a wnioskodawca nie wyrazi zgody na wariant dopuszczony do realizacji (art. 81 ust. 1
ustawy). Organ rozpoznajacy niniejszq sprawe w oparciu o zebrany materiat dowodowy, a w
szczegOlnosci sporzadzony raport nie znalazl przeciwwskazan do realizacji przedsigwzigcia w
wariancie podanym przez wnioskodawczynig.

W przedmiotowej sprawie nie wystepuje zadna z okolicznosci stanowiacych przestanke
negatywna do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Przepisy u.u.i.§. wskazuja,
ze odmowa okreslenia srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia moze nastgpic
wylacznie w nastgpujacych sytuacjach :

1. w przypadku odmowy uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwzigcia przez wlasciwego
regionalnego dyrektora ochrony srodowiska (art.77 ust.l pkt 1 w.u.i.s.),

2. w przypadku niezgodnosci przedsigwzigcia z ustaleniami obowigzujgcego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego (art. 80 ust.2 u.u.i.s.),

3. jezeli z oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko wynika zasadnos¢ realizacji
przedsigwzigcia w wariancie innym niz proponowany przez wnioskodawce, organ
wlasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, za zgoda
wnioskodawcy, wskazuje w decyzji wariant dopuszczony do realizacji lub, w razie braku
zgody wnioskodawcy, odmawia zgody na realizacje przedsigwziecia
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(art. 81 ust.] u.u.i.8.),

4. jezeli z oceny oddzialywania przedsiewziecia na §rodowisko wynika, ze przedsigwzigcie
moze znaczaco negatywnie oddzialywac na obszar Natura 2000, organ wiasciwy do
wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na realizacje¢
przedsiewziecia, o ile nie zachodza przestanki, o ktérych mowa w art. 34 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (art.81 ust.2 u.u.i.s.)

5. jezeli z oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko wynika, ze przedsigwzigcie
moze spowodowac nieosiggnigcie celow srodowiskowych zawartych w planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza organ wilasciwy do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia, o ile
nie zachodza przestanki, o ktérych mowa w art. 38j ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. -
Prawo wodne (art.81 ust.3 u.u.i.s.).

Stusznie wskazuje Samorzadowe Kolegium Odwotawcze, iz z powyzszych regulacji
wynika, ze ustawodawca okreslil precyzyjnie katalog okolicznosci uzasadniajacych odmowg
okreslenia srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia. Z kolei w niniejszej
sprawie nie wystepuje ktorakolwiek z podanych przyczyn, a tym samym istnieje podstawa do
wydania decyzji okres$lajacej sSrodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwzigcia.

Majac na uwadze powyzsze Burmistrz Gminy Zychlin orzekl jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwolawczego w Skierniewicach za posrednictwem Burmistrza Gminy Zychlin w
terminie 14 dni od dnia podania do publicznej wiadomosci lub dor¢czenia stronie. Zgodnie z
art. 49 Kpa dorgczenie obwieszczenia uwaza si¢ za dokonane po uptywie 14 dni od dnia
publicznego ogloszenia.

1. Pan Adam Majka, Kancelaria Radcy Prav
Adam Majka, ul. Skarbowa 27, 91-473 1édz
- Pelnomocnik ,,K&K ENERGIA” Sp. z 0.0.
z siedziba w Kutnie przy ul. Siemiradzkiego 18; 99-300 Kutno
2. Strony postgpowania
(art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kpa).
3. Ala

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kutnie
ul. Kosciuszki 14; 99 - 300 Kutno

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi
ul. Traugutta 25; 90 - 113 Lodz
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Zatacznik do decyzji znak: RG0.6220.14.24.2012 z dnia 2015.07.22.

Charakterystyka przedsigwzigcia polegajacego na: ,,budowie elektrowni wiatrowej
z infrastrukturg i obiektami towarzyszgcymi, w szczegélnosci linia kablowg podziemng
SN 15 kV, drogami, stacjg transformatorowg i rozdzielczg na dzialkach o nr ewid. 44
i 62 oraz podziemnej linii wlgcza do sieci SN 15 kV na dzialce nr 62 polozonych
w miejscowosci Oleszcze, nalezacych do Panstwa Pawla i Elzbiety Maciak, zamieszkalych
Oleszcze 29, gm. Zychlin”.

Planowane zamierzenie inwestycyjne nalezy do przedsigwzigé mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na srodowisko, wymienionych w § 3 ust. 1, pkt. 6 lit. b Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogqcych znaczqco
oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 ze zm,), dla ktérych obowiazek
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko moze by¢ wymagany.

Burmistrz Gminy Zychlin stwierdzil obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko.

Zgodnie z art. 77 ustawy o0os$, organami wlasciwymi do uzgodnienia warunkow realizacji
przedsigwzigcia bedacego przedmiotem prowadzonego postgpowania administracyjnego jest
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi i Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Kutnie.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kutnie stwierdzil, ze z punktu widzenia
wymagan higieniczno-zdrowotnych, nie widzi przeciwwskazan do realizacji przedsigwzigcia,
gdyz planowana inwestycja po zrealizowaniu zgodnie z przyjetymi w opracowaniu
rozwiazaniami technicznymi, technologicznymi i organizacyjnymi, nie bedzie oddziatywata
negatywnie na srodowisko, a tym samym na zdrowie ludzi.

Na podstawie zebranego materialu dowodowego, po szczegélowym przeanalizowaniu
raportu o oddziatywaniu na $rodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi
ustalil, ze potencjalne oddziatywanie planowanego do realizacji przedsigwzigcia na
poszczegodlne komponenty srodowiska zostato opisane w sposob pozwalajacy jego oceng. Na
podstawie tych informacji mozna stwierdzi¢ mozliwos¢ wystapienia oddziatywania na
$rodowisko o znacznej wielkosci i ztozonosci, co potwierdzajg informacje zawarte w
przedstawionych dokumentach.

W trakcie eksploatacji przedsigwzigcie bedzie oddzialywato na srodowisko w sposob

ciagly w zakresie emisji hatasu, oddziatywania pdl elektromagnetycznych i migotania cienia.
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Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia wystgpowac bedzie emisja hatasu zwigzana z
pracg turbiny wiatrowe;j.

Dla planowanego przedsigwzigcia najblizej polozonym obszarem nalezacym do sieci
ekologicznej Natura 2000 jest obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Przysowy i Studwi
PLB 100003 — w odlegtosci okoto 5 km w linii prostej, obszar specjalnej ochrony ptakow
Pradolina Warszawsko-Berlifiska PLB 100001 — w odleglosci okoto 11,4 km w linii prostej oraz
obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Pradolina Bzury-Neru PLH 100006 — w odlegtosci
okolo 11,4 km w linii prostej. Ponadto planowana inwestycja znajdowac si¢ bedzie w odleglosci
okotlo 4,4 km w linii prostej od Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Przysowy oraz okoto
10,6 km w linii prostej od Obszaru Chronionego Krajobrazu Pradolina Warszawsko-Berlinska.

Lokalizacja i charakter przedsigwzigcia wyklucza mozliwos¢ znaczacego oddziatywania
na obszary Natura 2000 oraz transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Biorac pod uwage informacje zawarte w raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko
planowanego przedsigwzigcia oraz okolicznosci faktyczne i prawne w tym zakresie, trudno jest
przewidzie¢ jednoznaczne oddzialywanie przedsigwzigcia w przyszlosci ale pod uwage nalezy
wzigé efekt skumulowanego oddzialywania na srodowisko przedsiewzie¢ o takim samym

charakterze, zlokalizowanych lub planowanych do zlokalizowania w bezposrednim sasiedztwie.

BURMIBTRZ

G broziak



